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RESUMO: Diante dos avancos tecnolégicos, o universo juridico tem buscado respostas para conseguir
regularizar as relagdes que surgirdo com a revolucdo tecnoldgica. O presente artigo, utilizando o
método hipotético-dedutivo, tem por objetivo verificar se é possivel instituir uma nova personalidade
juridica nos ordenamentos, especialmente no Brasil, constituindo-se a pessoa eletrnica, e se teria
condicBes de ser detentora e titular de direitos e de deveres, sugerindo-se alteracdes da legislagédo
sobre essa perspectiva. Enquanto a legislagdo ndo avanca, tem-se aplicado a teoria objetiva as
relag6es com as maquinas dotadas de inteligéncia artificial, em que o produtor ou proprietario dessas
maquinas acabam sendo responsabilizados pelos danos causados por elas, algo proximo ao que
acontece com as pessoas juridicas, que sendo uma ficgao juridica, o responsavel é sempre a pessoa
fisica administradora. Contudo, o que restou verificado nas propostas, regulamentos, orientacdes e
projetos de lei a respeito da Inteligéncia Atrtificial, nenhuma delas aborda sobre a instituicdo de um
terceiro ser, a pessoa eletronica, a qual seria apta a responder por seus proprios atos. Todos esses
documentos legislativos apontam para a responsabiliza¢@o do ser humano, cabendo, assim, aguardar
as discussdes académicas e organizacionais para acompanharmos o0s avancgos legislativos. Esses
avancos serdo tanto mais promissores quanto ao avango da ciéncia no sentido da total autonomia das
maquinas pensantes e com processos decisérios com designios préprios. Nesse sentir, € importante
ja se pensar em solugdes nesse cenario.

Palavras-chave: Direitos da personalidade; Inteligéncia artificial; Responsabilidade; Legislacéo;
Pessoa eletrdnica.

ABSTRACT: Faced with technological advances, the legal universe has been searching for answers to
regularize the relationships that will arise with the technological revolution. This article, using the
hypothetical-deductive method, aims to verify whether it is possible to establish a new legal personality
in legal systems, especially in Brazil, constituting the electronic person, and whether it would be capable
of being the holder of rights and duties, suggesting changes to legislation regarding this perspective.
While the legislation does not advance, objective theory has been applied to relationships with machines
equipped with artificial intelligence, in which the producer or owner of these machines ends up being
held responsible for the damages caused by them, something close to what happens with legal entities,
since it is a legal fiction, the person responsible is always the individual administrator. However, what
remains verified in the proposals, regulations, guidelines, and bills regarding Atrtificial Intelligence, none
of them address the institution of a third being, the electronic person, who would be able to answer for
their own actions. All these legislative documents point to the responsibility of human beings, and it is
therefore necessary to wait for academic and organizational discussions to follow legislative advances.
These advances will be even more promising as the advancement of science towards the total autonomy
of thinking machines and with decision-making processes with their own designs. In this sense, it is
important to think about solutions in this scenario.
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1 INTRODUCAO

A inteligéncia artificial foi, por muito tempo, apenas ficcao cientifica referenciada em

pecas, contos mitolégicos, livros ou em atuacéo cinematografica. Todavia, nos dias de hoje,
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as maquinas dotadas de Inteligéncia Artificial sGo uma realidade que avancam a cada dia.
Sua evolucdo é muito rapida e permite que sistemas e algoritmos imitem a inteligéncia
humana, capaz de pensar, raciocinar, dar solugdes, etc. Essas maquinas, devido ao ligeiro
avanco dessa tecnologia, acaba agindo com autonomia, muitas vezes nao previstas sequer
por seu desenvolvedor.

O robd Sophia, construido pela empresa sediada em Hong Kong, a Hanson Robotics
Limited, sob o slogan “damos vida aos robds”, sendo dedicada a criar maquinas socialmente
inteligentes mediante aplicagfes de engenharia e robdtica, capitaneada por David Hanson,
seu proprietario, atingiu o seu intento em desenvolver robdé semelhante ao humano,
interagindo na sociedade de consumo, nos mecanismos de entretenimento, nos mais diversos
servicos ofertados fisicamente ou virtualmente, sendo sensivel a cultura da saude e da
pesquisa, a seu modo, com ganhos infinitos da aprendizagem-maquina, uma vez dotado de
inteligéncia artificial. Na medida em que diminui postos de trabalho tradicionais, aumentam
exponencialmente outras profissées inovadoras (VARDI, 2012, p. 5). Mas ndo ha como
competir, em certas tarefas, com a maquina. E o robé ndo tem idade, ndo necessita ir a escola
(a0 menos como nos padrdes humanos). Nasceu, assim, o primeiro ser eletrénico, dotado de
personalidade, uma vez concedida a Sophia o seu reconhecimento como cidada (2017), na
cidade de Riad, Arabia Saudita; muito embora ao bombardeio de questdes seguiu-se
respostas, quase todas, fruto de programacéao algoritmica e de textos ja existentes no Big
Data ou previamente programados. Apenas residualmente houve ligeira inovacdo nas
respostas.

O pacote de software, seja em plataforma virtual, bots de bate-papo ou simples
programas, podem assumir aspectos fisicos humanoides, robd, drone ou ndo, apenas
interagindo em rede, ndo havendo aspecto fisico algum. Nesse aspecto, por ser de dificil
localizagéo, podendo operar ocultamente e replicar agdes, o robd pode infringir normas
juridicas nacionais vigentes, com dificil punigdo. Mas ndo ha duvidas que os robds, cada vez
mais, fardo parte do cotidiano, alguns sem caracteristicas humanas, utilizados para servicos
especificos, por exemplo em linha de montagem de veiculos como um bragco mecéanico, outros
pequenos e esféricos, dedicados a limpeza e, até mesmo, nos servicos juridicos que foram
revolucionados nos Ultimos tempos pela inteligéncia artificial (ALARIE; NIBLETT; YOON,
2018, p. 106-124; SOARES; KAUFFMAN; CHAO, online, 2020), inclusive incitada a celeuma
sobre juiz eletrénico (PEREIRA, 2022). Fato € que conversam, interagem por comando de voz
e geram, invariavelmente, afeto dos humanos. Todas as profiss6es de hoje seréo totalmente
impactadas com a insercdo maior da inteligéncia artificial; ndo se pode fazer profissionalmente
como faziamos ontem, sob pena de desaparecer (SUSSKIND; SUSSKIND, 2015).
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N&o obstante os beneficios dessa tecnologia, esta também arraigada de diversos
receios sobre como se dara a relacéo da pessoa eletrdnica (dotada de personalidade juridica)
com os seres humanos, visto que apés programadas, acumulam experiéncias, delas extraem
aprendizados e podem atuar sem previsdo do seu programador.

Dessa possibilidade de relacdo, surgem gquestionamentos sobre a responsabilizacdo
e reparacdo de danos cometidos pelas maquinas inteligentes, visto que ndo h4a, ainda, na
legislacdo brasileira, previsdo legal que ampare e regule os atos de rob6s. A natureza da
responsabilidade se assemelharia a curatela ou tutela, quando uma pessoa fisica assume a
administracao dos atos da vida civil de outrem? Comportaria, por outra linha, uma espécie de
administracdo por pessoa juridica proprietéria da maquina? Ainda, caberia a instituicdo de um
tertio genus no ordenamento juridico brasileiro: a pessoa eletrdnica ou pessoa IA, dotada de
designios autdbnomos, em tudo similar ao ser humano? Esse atingimento comportaria
gradacdo, como temos a crianca, o adolescente e o adulto? E mais, entdo, o ser eletrbnico,
no seu nascedouro, ndo pode ser manipulado para determinados resultados maléficos? Nao
h& o problema de se criar uma maquina dissimulada, passando em testes de ética e de
padrdes esperados e, logo apés, passar a se portar diametralmente fora dessa moldura?

O titular do direito, até aqui, se confunde e nada mais é do que o sujeito ativo que
possui relacdo juridica e, entdo, por isso, € capaz subjetivamente de estar em juizo,
outorgando procuracao para seu advogado postular ou postulando por si mesmo, quando
permitido, como é o caso da reclamacao trabalhista e do ajuizamento perante o Juizado
Especial.

Pode ser, entdo, pessoa humana (também chamada pessoa fisica) ou pessoa juridica.
Um titular de direitos €, em sendo ser humano, hodiernamente, o cidaddo nascido de homem
e mulher, que normalmente herda a cidadania dos seus pais, com vinculos consanguineos ou
juridicos, neste ultimo caso por filiagdo adotiva. Se os pais ndo sdo cidadaos, entdo a
cidadania pode ser adquirida por requerimento ao estado/pais desejado, em sendo pessoa
maior e capaz, com fluéncia na lingua do pais requerido e com residéncia permanente
autorizada. Uma outra hipotese sera pelo casamento com um cidadao do pais desejado para
obter a cidadania. Por outro lado, a criacdo de uma empresa é feita em cartério ou por
contrato, com anuéncia dos sOcios ou primeiros acionistas nos atos constitutivos.

Sempre se pensou no titular de direito, pessoa fisica ou juridica, enquanto destinatério
da protecado estatal para o respeito e promocédo dos valores exatos do que é préprio de cada
um. Mas a realidade que comega a se descortinar é para o surgimento, pela inteligéncia
artificial, da pessoa eletrdnica, em grande escala, com espaco social igual aos humanos. Sera

mesmo? Ou serd uma ficcdo juridica tal como uma empresa, que tem nos seus
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administradores os verdadeiros responsaveis por movimentar os atos da vida civil? Ou sera
como representacdo ou assisténcia de pais aos filhos, de proprietario/criador as pessoas
eletrbnicas? Ou serd uma outorga de natureza judicial, como 6rfaos menores com bens, na
tutela; como maiores incapazes na curatela?

Nao sabemos, pois ndo existe lei especifica, mas leis gerais em vigor, que podem
apontar solucdes, sendo, de todo importante, algumas notas de lege ferenda, que faremos
neste ensaio. Todavia, no campo da possibilidade, a fim de investigar esses questionamentos,
por meio de leituras doutrinarias, artigos cientificos, jurisprudéncias e legislagées brasileira e
internacional sobre o tema, comparando-o com as discussdes tecidas no ambito nacional e
internacional. Partimos de uma breve evolu¢ao histérica, cuidou-se também de discorrer sobre
0s principais conceitos, inclusive relacionados aos direitos da personalidade e a pessoa,
incluindo maquinas dotadas de inteligéncia artificial com capacidade de agir autonomamente,
podem ser consideradas pessoas, sugerindo-se a instituicdo de um novo ser no ordenamento
juridico brasileiro: a pessoa eletrdnica, com aptiddes de ter direitos e deveres, assim como as
pessoas fisicas e juridicas e, com isso, o destaque para 0s primeiros passos legislativos rumo
a regulamentacao da pessoa eletrdnica e sua responsabilidade civil.

Em resumo, sob investigacédo de base epistemoldgica (natureza, origem e formacao
do conhecimento) e ontolégica (de Heidegger, buscando o sentido holistico do ser, com
multifacetario), com esteio em pesquisas hipotético-dedutiva, pretendemos apresentar aqui
uma atualizacéo do conceito de titular de direito no ordenamento brasileiro, fazendo congregar
as realidades da pessoa humana e da pessoa eletrbnica. Sera possivel regulamentar a

pessoa IA no Ordenamento Juridico do Brasil? Essa € a proposta deste estudo.

2 DE PANDORA A INTERNET DAS COISAS

Vale uma digressao histérica dos primeiros estudos sobre a inteligéncia até a
concretizagdo da artificialidade atual. Podemos iniciar na prototecnologia encontrada na
mitologia grega por volta de 500 a.C. e descrigdes de Homero em seus poemas de 800 a.C.
sobre a Guerra de Tréia, que data de 1.200 a.C. Nela ja se tem referéncias da preocupacéo
com fraturas, lesbes e esmagamentos e a relacdo entre equipamentos e artefatos de guerra
e, com isso, subliminarmente entra em pauta a imortalidade, origem remota da inteligéncia
artificial (CASTRO; LANDEIRA-FERNANDEZ, 2011, p. 798).

Os pensadores gregos, por exemplo, lancaram questdes fundamentais sobre a origem
do pensamento humano, sobre a aparelhagem da atividade cognitiva, neural, emocional, em

percepcdes e movimentos voluntarios. Dessa civilizacdo vém as observacdes mais complexas
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para a época sobre o sistema e funcionalidades do corpo e mente, 0 que vem replicado nos
primérdios da humanidade no Egito, Mesopotamia, india e China, sendo que até hoje
permanece incompreendidos diversos fenbmenos que correlacionam a mente e 0 corpo
(Gomes, 2004, p. 32).

Na mitologia grega, e j& se vdo mais de dois mil e quinhentos anos, Zeus teria
ordenado a seu filho Hefesto criar a mulher, Pandora, como uma dadiva aos homens na Terra
gue, segundo a historiadora Adrienne Mayor, da Universidade de Stanford, j& continha no
imaginario os rudimentos da imortalidade via inteligéncia artificial, isto &, criar um ser
autdbnomo e imortal. Dai a reposi¢do de pecas/orgdos ou melhoramentos no sistema é uma
questao de tempo. Hoje ja temos pesquisas avancadas para figados e rins bioartificial para
reposicdo em humanos. Estima-se que para 2050 tenhamos todos os 6rgdos para reposicao
e 0 homem estard muito proximo da tdo sonhada imortalidade. Entdo a inteligéncia artificial
sera importante, ndo somente para robés humanoides, mas um avanco completo para seres
humanos dotados de inteligéncia artificial, em um sistema hibrido.

Em continuidade dos prolegbmenos histéricos, destaca-se, mais recentemente, na
literatura, em 1932, Aldous Huxley, em seu Admiravel Mundo Novo, prevé nascimentos em
incubadoras de seres dotados de invejavel programacéao bioldgica, ética e com papéis sociais
previamente determinados. Em 1943 Warren Macculloch e Walter Pitts, da Universidade de
lllinois, Departamento de Psiquiatria da Faculdade de Medicina, publicam um artigo cientifico
no Boletim de Biofisicas Matematicas e formulam, pela primeira vez, a teoria sobre redes
neurais, uma estrutura de raciocinio matematico que imita o sistema nervoso humano. Em
1950, Claude Shannon, sobre como programar uma maguina para jogar xadrez. Neste mesmo
ano Alan Turing fez o teste se uma maquina conseguiria se passar por um humano em uma
conversa escrita. Ja no epilogo do Eu, Rob6, notavel obra futurista do escritor russo Isaac
Asimov, também de 1950, origem do filme com a mesma nomenclatura, ha a narrativa da
evolucdo paulatina dos robés, até a dominacéo total do planeta; entdo o autor formula trés
maximas para que haja convivéncia harmoniosa e pacifica do homem-maquina: a) o robd
deve estar programado para nunca ferir ou permitir que algum mal acontece ao ser humano,
seja por omissao ou ato comissivo; b) o robd deve filtrar as ordens dadas por um ser humano
e obedecé-las, caso néo haja conflito com a primeira maxima acima, e também nao conflite
com a ética, leis e 0s bons costumes; ¢) a protecao de sua propria existéncia, a do robd, nao
esti acima da duas primeiras maximas. Dois exemplos da busca pelo aperfeicoamento pela

inteligéncia artificial, um relatando melhorias no homem eletrdnico, outro no ser humano.
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Em 1951 temos o surgimento de uma calculadora simulando sinapses (SNARC), do
inventor Marvin Minsky. Em 1952 Arthur Samuel consegue resultados surpreendentes com a
programacgéo da maquina em jogo de damas.

Tudo isso foram fatos precursores, para eclodir, em 1956, na Conferéncia de
Dartmouth, o chamado marco zero, com as presengas de Nathan Rochester (Diretor da IBM)
e de Claude Shannon, dentre outros, como Marvin Minsky e John Maccarthy. Este ultimo foi
guem batizou com o nome de Inteligéncia Artificial a técnica de inteligéncia em descri¢éo tédo
precisa, que uma maquina é capaz de simular o aprendizado. A Conferéncia atingiu tamanho
sucesso quee atraiu investimentos da ARPA, agéncia de fomento de pesquisa dos EUA, para
pesquisas no setor. Entdo surgiram a Perceptron (algoritmo de 1957, de autoria do psicélogo
Frank Rosenblatt — um sistema classificador), o List (1958 — nova linguagem de programacao),
0 Machine Learning (1959 — sendo que os computadores passaM a aprender alguma funcéo
sem serem programados diretamente para isso), Eliza (1964 — primeiro chat bot que
conversava com pacientes como psicanalista), Shakey (1969 — primeiro robd que conversa,
um pouco incipiente e lento). Na década de 1970 foram poucos avanc¢os pelos baixos
investimentos, chamada era do inverno da inteligéncia artificial.

A retomada se deu em 1984, com a criacdo dos sistemas especialistas por Edward
Feigenbaum. Trata-se de sistemas que se especializam em uma tarefa e fazem com mais
perfeicdo que os humanos, com mais velocidade e com uma base de conhecimentos muito
mais ampla, por exemplo, andlise de risco financeiro em operag¢des de crédito ou investimento
em acbes. O segundo pequeno inverno da IA ocorre no come¢o dos anos 1990, mas logo é
superado com investimentos japoneses nos computadores da quinta geracdo e aumento da
capacidade de processamento.

Um grande salto se deu em 1996, quando o entdo campedo mundial de xadrez, o
russo Gary Kasparov, foi derrotado pelo Deep Blue (programa da IBM). Nessa época tivemos
o lancamento do Irroba, assistente de limpeza doméstico. Em 2005 é lancado o BigDog, da
Boston Dynamics, robd que pode se movimentar em diferentes terrenos. Na mesma época
tivemos o desenvolvimento de carros autbnomos néo tripulados, que hoje é explorada na
DARPA, uma competicdo anual com varios montadores e fabricantes. Destaque para
Sebastian Thrun (Universidade de Stanford), desenvolveu o Stanley (veiculo nao tripulado de
alta velocidade para regides desérticas). Em 2007 também a Google, com o seu Waymo,
comecgou a desenvolver-se nesse seguimento.

Em 2008 tivemos a implementacdo da pesquisa com reconhecimento de voz no
aparelho celular por meio do Google. Em 2011 a Apple lancou a assistente virtual Siri, que

conversa com o0 usuario, com similares de outras marcas, como a Cortana (da Microsoft), a
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Alexa (da Amazon) e o Google Assistente. Além disso, também em 2011 a IBM langou o
Watson (vencedor de um game show televisivo de adivinhacdo, o supercomputador com
inteligéncia artificial multiuso pode ser aplicado na salde, reconhecimento de imagem, direito
e uma série de outras areas). Peter Norving e Sebastian Thrun criam, em 2011, a UDACITY
(Universidade do Vale do Cilicio), oferecendo um curso online e gratuito sobre introducao a
inteligéncia artificial, mais de 160 mil alunos em 190 paises fizeram a inscri¢céo, e mais de 400
superaram os alunos da prépria Stanford.

Em 2012 a Google dad mais um passo importante, consegue por em pratica um
algoritmo que reconhece fotos no youtobe e os classifica utilizando redes neurais com maior
guantidade de camadas, processando muito mais informacg6es, ficando a maquina sensivel a
assimilacbes e classificacdes, reconhecendo e catalogando fotos e videos, sendo integrado
com a visdo computacional para obtencdo, compreensao e analise de imagem. Por exemplo,
reconhece as emogdes em um rosto humano.

Em 2014 um chat bot chamado Eugene Goostman consegui fazer o teste de Turing,
convencendo os jurados que se tratava de um humano, quando era um algoritmo inteligente.

Em 2016 o robd Alfago, desenvolvido pela LibMaind, venceu o campe&do mundial num
jogo de tabuleiro chamado GO, o algoritmo foi impressionante, pois aprendeu todas as regras
e estratégias do jogo, observando jogos e também jogando milhares de partidas contra si
mesmo.

Hoje em dia a inteligéncia artificial estd numa playlist de videos ou mdasicas, na
plataforma de streaming, nas estratégias dos computadores nos games, nos tradutores de
diversas linguas aprendendo com as tradugbes e comparando com textos utilizados na base
do Big Date, nas respostas automaticas sugeridas enquanto escreve um email ou texto. O
Google Duplex que conversa via voz e pode agendar, por exemplo, uma mesa em um
restaurante, uma consulta médica ou uma visita no cabeleireiro, pode virar algo mais
complexo e interessante, como tomada de decisdes, investimento em fundos de instituicbes
financeiras ou em acdes em bolsa de valores. Esse complexo de tecnologias ja permite que
hotéis usem rob6s para atender entregas de pedidos de comida ou bebidas aos héspedes.
Temos ainda as GAN's — Redes Adversarias Generativas, que sdo sistemas neurais
profundos contendo duas redes opostas, uma contra a outra, a fim de gerar contetdos, videos,
imagens e sons; o Adobe Photoshop ndo serd o0 mesmo com tanta tecnologia. Pedir uma
musica por comando de voz ja é normal. O veiculo tesla 2017 j& é totalmente autdnomo, ndo
precisa do motorista. Mais de 90% dos enfermeiros americanos utilizam o Watson no dia a
dia, preferem se basear para procedimentos complexos no que o Watson diz e orienta e isso

vai comecar a acontecer em varias areas do conhecimento. A mudsica composta totalmente
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por inteligéncia artificial ja é realidade e tem a sua beleza. Prospeccao de petroleo hoje é feita
por inteligéncia artificial, que d4 uma probabilidade muito mais acertada da localizacdo para
perfurac@o. A companhias aéreas no primeiro nivel de atendimento do call center é totalmente
feito por inteligéncia artificial. O smartwatch detecta o humor do usuéario pelo tom de voz.
Entramos na computacgédo quantica do 5G e realidade aumentada, passando do codigo binario
0 e 1, para varios cddigos, proporcionando uma velocidade enorme no processamento de
informacdes. Vao surgir os processadores quanticos e processadores de inteligéncia artificial.
Tudo aliado a biologia sintética e conexao simultanea de cinco bilhées de pessoas até 2025.
Quem nasce hoje ndo vai mais precisar aprender a dirigir. Parece simples, mas a velocidade
da informacéo ser& vocé saber qualquer coisa instantaneamente, pois o parametro hoje é da
magquina pensando e 0 homem pensando, separados, mas num futuro muito proximo isso
serda tudo junto homem e maquina, um aprendendo com o outro e se misturando para resolver
determinado problema, numa escala disruptiva diferenciada. As grandes forcas da inteligéncia
artificial s&o um pequeno grupo de empresas que dominam essa tecnologia (Google, Apple,
Amazon, IBM, Facebook/Meta, Microsoft, Alphabet, OpenAl, DeepMind, Baidu e Tencent),
isso da um poder muito grande a elas sobre o futuro da humanidade, tanto no individual como
no coletivo.

O ensino adaptativo é o que se tem de mais moderno hoje: a inteligéncia artificial
contextualiza e passa o0 exercicio de portugués e matematica. Se o aluno erra, ele passa mais
um exercicio do mesmo nivel em outro contexto, se erra novamente passa um exercicio mais
facil e assim sucessivamente, até se chegar na teoria e até acertar. Se acerta, avanca para
niveis mais complexos. Dentro de uma escola, € possivel com cémaras e pulseiras
inteligentes se detectar situacdes de bullying e a Al ja avisa o inspetor de corredor para ir até
o local. Hoje, se exames de sangue sdo compilados no sistema com IA, entdo € possivel
identificar localidades com epidemias de dengue.

As pessoas estdo conversando e logo apds pegam os celulares e tem ja sugestédo de
compras com o que estavam conversando. As plataformas para tomar decisdes baseadas em
dados em iniciativas promocionais e de marketing, estratégias de fidelidade e atividades
comerciais ja sdo realidade.

A inteligéncia artificial ja identifica quando vai quebrar uma peca e informa o tempo e
o local adequado para reposi¢éo. No sistema de aeronaves essa predicdo de manutencdo
tem um valor grande. A estratégia € um bonde de alta velocidade, nao da para desembarcar
no futuro se néo for utilizada a todo momento e no tempo certo. Ficou discutindo a se a a mala

vai ou ndo, o trem bala ja foi e ndo da para pegar o préximo.
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O sistema de diagnostico de tumores consegue ser mais assertivo em imagens, no
direito também em pareceres e elabora¢éo de pecas. Na medicina e no direito serd, no futuro,
ilegal ndo usar a IA.

O seguro de veiculo ndo serd como hoje, pois ndo existird acidentes. O veiculo
também faz manutencdo quando ndo estd sendo utilizado. Piloto de carro ou avido nao
existiram mais. O piloto de avido hoje faz muito pouco, s6 controla o avido no chdo na
decolagem e pouso, o resto é feito tudo automéatico. Na China hoje tem um laboratério
produzindo figado e rim para transplante. Daqui ha pouco as pessoas poderao viver mais de
150 anos.

Decerto, mutatis mutandis, a obra classica italiana de Carlo Collodi, Pinocchio (1983),
recriada pelo cineasta Guillermo del Toro, e langada em nova versdo em 24 de novembro de
2022, no Brasil, é conto que mostra um menino de madeira que quer ser uma pessoa de
verdade, sendo inevitaveis algumas comparacdes e até aproveitamentos em transposicéo a
realidade gerada pela inteligéncia artificial com o ser eletrénico e o boneco de madeira. Os
problemas vivenciados seriam meras coincidéncias com solugdes distintas? O primeiro e
emblematico percalgo € constatar, ele proprio, suas diferengcas com as criangas humanas,
entdo foge de casa no afa de achar o seu lugar no mundo; mas se depara com uma dificuldade
ainda maior, ndo é facil forjar a sua aceitacdo na sociedade. Passa a se deparar com a
dualidade do certo e do errado, aprendendo-os, sem um devido filtro, construindo, assim, a
sua personalidade. O ser eletrbnico ndo podera ir pelo mesmo caminho, podendo ter uma
personalidade desvirtuada?

Também Hollywood fez tocar nos filmes a ideia de inteligéncia artificial, desde o
primeiro filme dessa natureza, chamado Metropolis (1927), da época do cinema mudo, depois
muitos outros, para citar alguns: 2001: Uma Odisseia no Espaco (1968), Blade Runner (1982),
O Exterminador do Futuro (1994), Matrix (1999), Al — Inteligéncia Atrtificial (2001), Ela (2013),
Eu, Rob6 (2004), Jogo da Imitacdo (2014).

A par dos livros e dos filmes, entramos no mundo tecnolégico. Ndo sabemos o que
serd do futuro da IA (inteligéncia artificial), sobretudo com a velocidade das informagfes no
sistema 5G, mas devemos nos preparar, especialmente estudando aplicacdes e adaptacdes
das orientagfes sobre robdtica nos EUA, na Comunidade Europeia Europa, na Inglaterra
(Reino Unido) e na Russia, que ja possuem legislacdo ou normativa sobre a personalidade
eletrénica para robds com tecnologia de aprendizado e realizacdo de atos da vida civil com

inteligéncia autbnoma.
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3 INTELIGENCIA ARTIFICIAL: BREVES ASPECTOS HISTORICOS NA ERA DA
COMPUTACAO E CONCEITUACAO

O termo Inteligéncia Artificial (IA) é relativamente novo (1956), mas é possivel
identificar a ideia em diversificadas fontes, ha muitos séculos e até milénios. Importa, desde
logo, informar a evolucao da Inteligéncia Artificial nos aspectos histéricos com o avanco da
computacao.

Conforme RABUSKE (1995, p. 25), no ano de 1677 foi proposta uma ideia por Leibnitz,
tornando possivel uma definicdo de um célculo para raciocinio, dando origem a légica
simbdlica, chamada posteriormente de Idgica booleana, j& que veio a ser trabalhada mais
tarde por George Boole. Em 1879, um matematico de nome Gottlob Frege inventou um célculo
gue, de forma primaria, tornou realidade a ideia inicial de Leibnitz, possibilitando analisar a
estrutura formal do pensamento puro. Essa descoberta veio a ser a base da linguagem
utilizada mais tarde na Inteligéncia Atrtificial.

Saltando deste termo inicial para a década de 40, foi elaborado um grande trabalho
reconhecido como Inteligéncia Artificial por Warrem Macculloch e Walter Pitts, cujas bases
utilizadas foram o conhecimento fisiolégico da funcdo dos neurdnios; andlise da logica
proposicional e a teoria da computacdo. (GOMES, 2010, p. 236).

No ano de 1950, o pesquisador Alan Turing, chamado de pai da Inteligéncia Atrtificial,
inventou formas de processar simbolos ndo numéricos. Em seu artigo “Computing Machinery
and Intelligency”, apresentou sobre o teste de Turing, discorrendo sobre a possibilidade de
uma magquina pensar.

Essa corrida histérica da origem da Inteligéncia Artificial nhos demonstra que o0s
avancos tecnoldgicos ja percorreram longo caminho, mas ainda estéo longe de se darem por
esgotados. Assim, com essa base historica, € possivel tratarmos sobre o conceito da IA e
seus principais aspectos.

Com esteio em SILVA e MAIRINK (2019, p. 67), a IA seria um ramo da ciéncia que por
meios tecnologicos consegue auxiliar diversas areas do cotidiano por meio de tomada de
decisbes, criacdo de solucbes e resolucdo de problemas, simulando a inteligéncia humana.
Segundo os autores, a capacidade de raciocinio de uma maquina teria decorrido do conjunto
de diversas ciéncias, principalmente a matematica e computacao, implementando algoritmos
para que a maquina pudesse desenvolver e processar dados, a fim de desempenhar as
cognicbes humanas.

A |A, portanto, permite que computadores possam dispensar a necessidade de

supervisdo humana na tomada de decisdes e para interpretar mensagens. Isso decorre da
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utilizacdo de dados, armazenando experiéncias passadas, tomando as decisGes presentes.
(TOMASEVICIUS FILHO, 2018, p. 135-136).

De fato, a capacidade de agir, de acumular experiéncias e delas tirar aprendizados, as
tomadas de decis6es de forma autbnoma séo as caracteristicas da inteligéncia humana, o
gue o diferencia dos outros seres vivos. Assim, reproduzir a forma que o ser humano raciocina
e aplicar em programas de computador é uma revolucdo de alta propor¢cdo. Antes da
Inteligéncia Artificial ser utilizada para esses fins, a programacao de computadores se resumia
ao processo de realizar algumas tarefas pré-determinadas. (PIRES, SILVA, 2017, p. 241).

A definicdo de Inteligéncia Artificial é discorrida por TENA (2023, p. 84-86),
apresentando a conceituacédo dada pela Estratégia Brasileira de Inteligéncia Artificial — EBIA,
€ no sentido de que seriam um conjunto de técnicas que visam igualar aspectos da cognicao
dos seres vivos. Aponta também a acepc¢éao pelo Livro Branco sobre Inteligéncia Artificial, que
seria a combinacdo de dados, algoritmos e capacidade computacional por meio de um
conjunto de tecnologias. Ainda, discorre sobre a nocdo do termo criado pelo Grupo
Independente de Peritos de Alto Nivel sobre a Inteligéncia Artificial — criado pela Comisséo
Europeia em junho de 2018, que seria um software criado com um objetivo complexo, a fim
de atuar na dimensao fisica e digital, adquirindo dados, interpretando-os, processando as
informacdes para entdo decidir sobre as melhores a¢des a serem tomadas.

Contextualizado na histéria e familiarizado com os conceitos tedricos da Inteligéncia
Artificial, € possivel apresentar sobre sua aplicacdo no dia a dia e de que forma somos
atingidos por essa tecnologia. Obviamente a tecnologia trouxe ao ser humano incontaveis
beneficios, em todas as areas, na saude, na alimentacdo, na engenharia, no juridico, entre
outros. A IA esta presente em diversas areas, colaborando na produtividade e na otimizacéo
do tempo para realizacdo de determinadas atividades, facilitando o cotidiano. (SILVA,;
MARINK. 2019, p. 69)

Um grande exemplo dessa contribui¢do no dia a dia s&o os processadores de texto,
identificando erros de grafia nas palavras e ja indicando sua escrita correta. Os tradutores de
textos estdo cada vez mais aperfeicoados, pois ndo traduzem literalmente, mas fazem
interpretacdo dando sentido da frase a ser traduzida. (TOMASEVICIUS FILHO, 2018, p. 137-
138). Esse tipo de avanco tecnoldgico se da pela revolugéo tecnoldgica, que viabilizou que os
programas de computador criem e desenvolvam, por si préprios, a habilidade de chegar a
resultados que seus criadores ndo previam (PIRES; SILVA, 2017, p. 242).

Dai é possivel verificar a diferenga entre um algoritmo convencional e a Inteligéncia
Artificial, pois esta decorre do processo de raciocinio e motivacdo, cumulada com o

comportamento, acumulando experiéncias e delas extraindo conhecimento, aprendendo
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sozinho a atuar de formas variaveis perante a mesma situagdo, similar ao ser humano
(RUSSEL; NORVIG, 2014).

Deste modo, percebe-se que essas maquinas possuem capacidade racional de um
ser humano e consegue isso sozinha, uma vez que seus algoritmos funcionam de forma
similar ao cérebro humano. Ou seja, é apresentado a maquina um problema e ela mesma
percorre um caminho para chegar a solucdo, por meio de seu aprendizado e experiéncias

pretéritas. Muitas dessas maquinas sdo chamadas de robds:

Seres humanos mecénicos podem ser encontrados em mitos e lendas da
Antiguidade e da Idade Média; ja a palavra “robd” apareceu originalmente na
peca R.U.R., de Karl Capek, a qual foi encenada pela primeira vez em 1921,
na Checoslovaquia, mas que logo foi traduzida para muitos idiomas. R.U.R.
significa “Rossum’s Universal Robots” [Robds Universais de Rossuml].
Rossum, um industrial inglés, produziu seres humanos artificiais para fazer
todo o trabalho mundano e libertar a humanidade para uma vida de 6cio
criativo. (O termo “rob®” vem de uma checa que significa “trabalho
compulsério”). (ASIMOV, traduzido por PEREIRA, 2014).

Muito embora essas maquinas e robos se assemelhem ao ser humano, no que tange
a inteligéncia que nos leva a pensar, raciocinar, interpretar e até agir, ainda nao deixam de
ser um objeto, ja que n&o possui, até o0 momento, protecdo juridica prépria. Esse novo “ser”
criado e dotado de Inteligéncia Artificial ndo se enguadra como pessoa natural, nem como

pessoa juridica, mesmo sendo semelhantes. Dai advém diversas problematicas e

guestionamentos:

Se as pesquisas para a criagdo da Pessoa |IA obtiverem éxito e permitirem
gue o sistema alcance autonomia e livre-arbitrio, como os humanos irao lidar
com ela. se relacionar com ela? Seréo escravizadas uma vez que a forma de
vida e inteligéncia que possuem nao é igual a do ser humano, a exemplo do
gue se fez no passado com algumas etnias: embora humanos, os seus
escravizadores ndo os reconheciam como seus iguais. Os animais, apesar
de disporem de uma vida organica, a mesma é compreendida como diferente
da humana, sao objeto de direitos e como tal podem ser forgados por
exemplo, a trabalharem até a exaustdo, a serem explorados cedendo
violentamente seus corpos para alimentar humanos e outros animais. (TENA,
2023, p. 86)

Acredita-se que a legislacdo esta muito atrasado em relacao a essa area, que inclusive
permanece avancando velozmente. Nao obstante, sua presenca se faz cada vez mais
imprescindivel, uma vez que se esses robds podem atuar de forma autbnoma, agindo de
forma ndo prevista pelo programador e desenvolvedor, é necessario instituir a
responsabiliza¢do por eventuais danos causados pelas acdes dessas maquinas dotadas de
Inteligéncia Artificial.
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4 CONTEXTUALIZACAO DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE E SEUS
PRINCIPAIS ASPECTOS

Os direitos da personalidade n&o sdo comumente tratados ou mencionados no dia a
dia, embora ja tenha ganhado certa relevancia juridica e instigado interesse de estudo juridico.
Devido a sua tamanha importancia, tem-se buscado compreender sua dimensédo e sua
aplicabilidade, especialmente por ter como fundamento o principio base da Constituicdo
Federal Brasileira de 1988, que é a Dignidade da Pessoa Humana.

Os direitos da personalidade existem ha milénios, ndo com essa nomenclatura, mas
ja era possivel identificar sua nascente. No Direito Romano, ja existia a tutela da
personalidade humana, ndo como existe atualmente (SZANIAWSKI, 2005, p. 32).

Com o passar do tempo e as revolucdes histéricas, houve evolugédo dos direitos da
personalidade, sem que fossem reconhecidos expressamente com essa terminologia.
Somente no século XIX é que houve constru¢do doutrinaria a respeito da teoria dos direitos
da personalidade, por meio de Otto Gierke. (AMARAL, 2000, p. 250).

N&o obstante os estudos e desenvolvimento dos direitos da personalidade, foi no
Século XX que esses direitos ganharam relevancia, ap0s as atrocidades cometidas durante a
Primeira Guerra Mundial e seguida da Segunda Guerra Mundial, esta fundada no nazismo e
facismo que pregava a superioridade de uma raca sobre as demais, violando-se direitos, e a

dignidade humana foi realmente desconsiderada:

A 2. Guerra Mundial e o holocausto trouxeram novos desafios ao tema, e,
exatamente por isso, a tradicdo da Declaracdo dos Direitos do Homem e do
Cidadao de 1789 tendo sido rompida pela barbérie e pela excecao do periodo
de guerra, a reacédo criada pela Declaracao dos Direitos Humanos de 1948
elevou o tema a outro patamar. Agora, € a partir do principio por ela espargido
gue se tornou possivel fundamentar valores, principios e exigéncias de
direitos, acima do arbitrio dos governantes e do estado da politica atual dos
paises. (BITTAR, 2017).

A partir dai os Paises passaram a positivar em suas Constituicdes esses direitos, a fim
de priorizar sua protecéo juridica. No Brasil, os direitos da personalidade foram tutelados na
Constituicdo Federal de 1988, sendo posteriormente recepcionados pelo Codigo Civil de
2002, com um capitulo exclusivo, ja que se trata de direitos imprescindiveis para todos os
seres humanos, resguardando a dignidade humana, protegendo, assim, a prépria vida
(SANTOS, JACINTHO, SILVA, 2013, p. 383).

A contextualizacdo histérica e o percurso desses direitos até serem positivados se
mostra pertinente para facilitar a compreensao de seus conceitos e caracteristicas, pois por

serem relativamente direitos novos, ainda ha muita discussao doutrinaria sobre esses pontos.

RBDP || v. 1, n. 2, 2024 || 142



- /) DE DIREITOS DA PERSONALIDADE

f//-\\\\ REVISTA BRASILEIRA
)

=

Contudo, para entender sobre os direitos da personalidade, deve levar em consideracéo seu
principio base, qual seja, a Dignidade da Pessoa Humana. Na auséncia de legislagdo ou em
meio a alguma divergéncia ou conflitos de direitos personalissimos, a resolu¢éo deve ter como
norte a Dignidade da Pessoa Humana, principio fundamental e reservado pela Constituicdo
Federal de 1988 como clausula pétrea.

Como mencionado, ndo ha consenso doutrinario sobre os conceitos e natureza juridica
dos direitos da personalidade. A doutrina predominante, a partir da década de 50, passou a
reconhecer a existéncia de direitos subjetivos da personalidade, admitindo-se, assim, que a
personalidade pudesse ser objeto de direito, muito embora ainda tivessem muito apego ao
modelo subjetivo dos direitos patrimoniais. (TEPEDINO, 1999). De acordo com Da Silva
Pereira (1995, p. 6):

E que, a par do patriménio, em sentido técnico, como “conjunto de relagdes
juridicas de uma pessoa, apreciaveis economicamente” (CLOVIS
BEVILLAQUA, Teoria Geral, pag, 210), o individuo & titular de outros direitos,
integrantes de sua personalidade. N&do se traduzem eles como valores
pecuniarios, mas nem por isto sdo menos assegurados pela ordem juridica.
Estdo presentes no direito a prépria vida, ao proprio corpo, a integridade fisica
e moral, a propria identidade, ao bom nome, ao bom conceito de que desfruta
no ambiente em que vive, como na sociedade em geral; [...] (DA SILVA
PEREIRA, 1995).

Os direitos da personalidade seriam, portanto, a tutela de todos os elementos,
potencialidades e expressdes da personalidade humana, em todas as esferas do individuo
(FERMENTAO, SILVA, 2011, p. 627).

A pessoa, ao nascer, seria ja titular dos direitos da personalidade, sendo este seu
primeiro bem, sendo que os direitos da personalidade, além disso tudo, seria a
suscepitibilidade da pessoa em ser titular de direitos e deveres, ou seja, uma qualidade
juridica que possibilita o individuo em ser portador de direitos e também de deveres. (DE
CUPIS, 2008, P. 19).

O Caodigo Civil de 2002 dispdes de capitulo proprio para os Direitos da Personalidade,
nao abordando, contudo, de forma didatica, o rol de quais seriam esses direitos, 0 que significa
gue os direitos da personalidade ndo séo taxativos, mas também, de certa forma, acaba
dificultando sua aplicabilidade, pois possibilita discussdes e controvérsias.

Nao obstante, o Codigo apresenta quais seriam as caracteristicas dos Direitos da
Personalidade, sendo elas: intransmissibilidade e irrenunciabilidade. Dessas caracteristicas
decorrem outras por extensao doutrinaria. A respeito da intransmissibilidade, deve-se ao fato
de que tais direitos ndo podem ser cedidos, nem sucedidos, por ser um direito inerente ao seu
titular, impedindo sua aquisicdo por terceiro. Contudo, embora intransmissiveis, podem

correlacionar com o interesse econdmico, havendo claro reflexo de tais direitos na ordem
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patrimonial, jA& que sdo cabiveis remédios contra lesbes aos direitos da personalidade.
(BELTRAO, 2010, p. 210).

No mesmo sentido, embora sejam essencialmente intransmissiveis, possuem efeitos
patrimoniais. Inclusive, havendo reflexo econémico, seria, assim, transmissivel, desde que
seja respeitado o principio da Dignidade da Pessoa Humana (FACHIN, 2007, p. 17). Ja para
De Cupis (2008, p. 51), a intransmissibilidade decorreria da prépria natureza do objeto, que
seria 0 bem mais elevado da pessoa, decorrente de uma natureza organica que, seria,
portanto, inseparavel do seu titular.

Além da intransmissibilidade, h& a indisponibilidade e também a irrenunciabilidade,
sendo que as trés caracteristicas se relacionam no sentido de que ninguém poderia ser
privado de seus direitos no sentido de aliena-los ou afasta-los. (MATTIA, 1979, p. 113).

Embrulhados nas caracteristicas dispostas na lei, Gomes (2005, P. 48) ensina:

Os direitos de personalidade tém carater absoluto, oponiveis erga omnes,
de maneira que todos ficam obrigados a respeita-los. Tal caracteristica tem
estreita ligacdo com a indisponibilidade. A indisponibilidade abrange a sua
intransmissibilidade (inalienabilidade), irrenunciabilidade e
impenhorabilidade, o que significa que se trata de direito que ndo pode mudar
de titular nem pela préopria vontade do individuo, pois esta vinculado a pessoa.
Em razao de serem direitos inatos a pessoa, tém carater vitalicio e
imprescritivel. Essas caracteristicas se evidenciam pelo fato de seu titular
poder invoca-los a qualquer tempo, pois tratam-se de direitos que
surgem com o0 nascimento da pessoa e somente se extinguem com
sua morte.3 Sdo assim, direitos que ndo se extinguem pelo ndo-uso

Verifica-se, portanto, que os direitos da personalidade sdo essenciais aos
ordenamentos juridicos, sendo considerados relativamente novos no que tange a sua tutela,
mas imprescindiveis para a prote¢éo da Dignidade da Pessoa Humana. Assim, ainda ha muito
0 que ser estudado e compreendido sobre os Direitos da Personalidade, havendo ainda um
longo caminho a ser perseguido pela doutrina, lei e jurisprudéncia a fim de que haja uma

minima convergéncia sobre seus conceitos, natureza juridica, caracteristicas e aplicacdes.

5 COMO O ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO TEM RECEPCIONADO O
TEMA EM COMPARACAO AO DIREITO INTERNACIONAL

Como ja mencionado anteriormente, ainda nao ha no Brasil uma legislacdo que regre
sobre a responsabilizacdo em casos de danos causados por atos de maquinas dotadas de
Inteligéncia Artificial. Na verdade, ndo s6 o Brasil, mas os mais diversos paises tém
guestionado e buscado solu¢bes para os questionamentos apontados no presente trabalho.

Assim, iremos demonstrar quais tém sidos os primeiros passos na legislacao internacional e
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brasileira para a regulamentacdo da pessoa eletrdnica e sua responsabilidade civil na
reparacdo de danos causados, que culminaram no Projeto de Lei n. 2338/2023, da lavra do
Senador Rodrigo Pacheco, bem como Lei de IA pelo Comité de Representantes Permanentes
da Uniéao Europeia, aprovada em 02 de fevereiro de 2024 (GROSSMANN, 2024, online).

No ano de 2016, o Parlamento Europeu apresentou a Comisséo sobre disposi¢ées de
Direito Civil sobre Robética uma mocao com recomendacdes acerca da utilizacdo das
magquinas com Inteligéncia Artificial. Tais recomendacfes se justificam pela probabilidade de
gue essas maqguinas possam vir a ultrapassar o intelecto humano daqui algumas décadas,
causando sérios perigos ao ser humano. Estariamos, assim, em uma nova revolucao
industrial, apresentando a necessidade de que o direito esteja apto a recepciona-la (FELIPE,
2017, p. 154).

Em 2017, o mesmo Parlamento editou a resolucdo 20152103 (INL). Sabe-se que o
intuito do Parlamento Europeu é conferir a Unido Europeia o0 pioneirismo no estabelecimento
de principios e regras na utilizacdo de maquinas com Inteligéncia Artificial. O objetivo é evitar
ou minimizar o maximo possivel os riscos que poderdo ser causados pela revolucédo
tecnolégica. Para tanto, considerando a probabilidade de que esses rob6s venham a
ultrapassar a capacidade intelectual humana, a exposi¢do de motivos da resolucdo vem iniciar
a discussao acerca da responsabilidade civil, sendo que, a principio, a corrente predominante
€ a que defende a responsabilidade objetiva. (PIRES; DA SILVA, 2017, p. 245).

Essa corrente doutrinaria vem a ser justificada pela auséncia de normativa sobre o
tema, 0 que acaba por socorrer as teorias ja existentes acerca na seara contratual tradicional,
gual seja, a responsabilidade civil objetiva. Assim, a responsabilidade pelo comportamento da
maguina é imputada a uma pessoa que o represente. (PAGALLO, 2013).

A resolucdo emitida pelo Parlamento Europeu aborda sobre a responsabilizacdo da
pessoa que instruiu o robd, de acordo com seu nivel de instrugdo e verificado o nivel de
autonomia da Inteligéncia Artificial. A responsabilidade seria, portanto, a um ser humano e
nao ao robd. (PIRES; DA SILVA, 2017, p. 248-249).

N&o obstante o contido na resolugcéo do Parlamento Europeu sobre a responsabilidade
civil, traz como alerta que o atual quadro juridico ndo abrangeria a nova geracéo de robés.
Assim, como alternativa, tem-se a teoria deep-pocket, que significa “bolso profundo”, ou seja,
as pessoas envolvidas nas atividades de risco, por lucrarem delas, devem responder
compensando os danos causados pelos lucros delas obtidos. Uma solucéo seria, portanto, a
imputacdo de seguros obrigatdrios aos produtores e proprietarios de robds, a fim de cobrir

eventuais danos a serem causados pela maquina. (PIRES; DA SILVA, 2017, p. 251).
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Todas as recomendacdes e resolugcbes servirdo como embasamento das futuras
legislacdes sobre o tema. Alguns requisitos, no entanto, sdo essenciais, quais sejam: “1)
Intervencdo e supervisdo humana; 2) Robustez técnica e seguranca; 3) Privacidade e
gerenciamento de dados; 4) Transparéncia; 5) Diversidade, ndo discriminacdo e equidade; 6)
Bem--estar social e ambiental; 7) Prestagao de contas”. (MORENO, 2021, p. 49).

Quatro anos mais tarde, em 2021, a Comissdo Europeia apresentou proposta para o
futuro regulamento sobre a Inteligéncia Artificial. Seu objetivo é a facilitacdo e o
desenvolvimento do uso de IA na Unido Europeia. Também tem por objetivo a protecédo dos
direitos fundamentais, dos valores e dos principios éticos que estdo sob a ameaga da
Inteligéncia Artificial. (RAPOSO, 2021, p. 11).

A proposta, analisada por Raposo, teria muitos pontos a serem observados com
atencdo. Primeiramente, no que diz respeito aos conceitos utilizados pela Comissao, teria ela
trazido definicdes muito amplas, néo diferenciando os tipos de algoritmos e de dados, o que
pode vir a ser inaplicavel a qualquer sistema especifico. Além disso, a proposta também
aborda sobre os niveis de risco que serdo aceitaveis ou proibidos, elencando-os em: i.
Sistemas de IA de risco inaceitavel, ou seja, proibidos; ii. Sistemas de |A de alto risco,
permitidos desde que cumpridas exigéncias; iii. Sistemas de IA de baixo risco. (RAPOSO,
2021, p. 13).

Dentre os pontos a serem destacados sobre a proposta apresentada, ainda paira a
davida sobre a forma de responsabilizacdo dos atos da pessoa eletrénica. Contudo, € de se

espantar que a proposta restou omissa neste quesito:

Seria de esperar que a Proposta abarcasse esta importante questdo, mas
curiosamente deixou-a de fora. A isto acresce que a Proposta ndo estabelece
um direito legal de actuar judicialmente contra os fornecedores ou utilizadores
de sistemas de IA pelo ndo cumprimento das suas normas (ainda que a
desconformidade com as referidas normas possa ser invocada num processo
de responsabilidade civil). Esta tem sido uma critica reiteradamente
apontada, quer por autoridades europeias (como o European Data Protection
Board e o European Data Protection Supervisor) quer por grupos civis de
defesa de direitos. (RAPOSO, 2021, p. 17).

Embora a proposta apresentada pela Comissao Europeia tenha deixado de apontar
sobre a responsabilizagdo civil, com certeza ela serd muito util para a formulacao de projetos
de leis que resguardem as relagbes com os seres eletronicos. A Organizacdo para
Cooperacdo e Desenvolvimento Econémico (OCDE) também elaborou orientacdes
intergovernamentais para que os paises produzam normativas mantendo as caracteristicas
inovadoras, seguras e gue respeitem os direitos humanos.

O Brasil, aderindo a recomendacao, elaborou Projeto de Lei n. 20/21 estabelecendo

principios, direitos e deveres para o0 uso da Inteligéncia Artificial. O intuito do projeto € tracar
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linhas para fomentar a producgdo e uso da inteligéncia Artificial no territorio brasileiro, tendo
como centro o ser humano. Os principios norteadores da Inteligéncia Artificial no Brasil seréo
a ndo discriminacgédo, a igualdade, a seguranca, a transparéncia, a pluralidade, a livre iniciativa
e a privacidade de dados, tendo o ser humano, como mencionado, o centro dos principios. O
rol ndo é taxativo. (NASCIMENTO; SOUZA; SILVEIRA OLIVEIRA, 2022, p. 77).

O Projeto de Lei é chamado de Marco Legal da Inteligéncia Artificial, e parece trazer
uma possivel resposta aos questionamentos a respeito da responsabilizacao civil. Isso porque
aborda em seu artigo segundo sobre a definicho de agentes de Inteligéncia Artificial,
classificando-os em agentes de desenvolvimento, ou seja, 0s que participam da fase prévia
de planejamento e criacdo; e os agentes de operagédo, sendo aqueles que participardo do
monitoramento e operagdo do sistema. (BRASIL, 2021).

O projeto também conta com a responsabilizacdo desses agentes pelas decisdes
tomadas pelo sistema IA, conforme dispde o paragrafo unico do Art. 9° (BRASIL, 2021): “Para
fins do inciso VI deste artigo, a responsabilidade pelos sistemas de inteligéncia artificial deve
residir nos agentes de desenvolvimento e de operacdo de sistemas de inteligéncia artificial,

observadas as suas fungbes”:

Vale dizer, é fundamental conseguir identificar em que momento se originou
o0 agir conflituoso e potencialmente gerador de dano ao usuario a fim de que
se possa identificar o agente de inteligéncia responsavel. Assim, caso
eventual dano ocasionado ao usudrio seja oriundo da construgdo do sistema,
a responsabilidade devera ser atribuida ao agente de desenvolvimento. No
entanto, caso o agir doloso se dé por aprendizagem posterior, j& na
implementacéo pratica, a responsabilidade devera recair sobre o agente de
operacdo. (NASCIMENTO; DEE SOUZA; DA SILVEIRA OLIVEIRA, 2021, p.
79).

Contudo, no mesmo caminho que a doutrina majoritaria, ndo cuidou o projeto de Lei
sobre a instituicdo de uma terceira pessoa: a pessoa eletrdnica. Portanto, o projeto de Lei
segue em votacdo na Camara dos Deputados, mas muito provavelmente ndo conseguira
amparar toda a relacdo juridica entre as maquinas e os seres humanos, uma vez que a
revolucdo tecnoldgica, como visto, podera ultrapassar a capacidade intelectual humana e
causard maiores questionamentos e conflitos para a responsabilizacdo de pessoas fisicas ou
juridicas por atos cometidos pela pessoa eletrbnica.

O atual estado da arte permite informar que a inteligéncia artificial ndo permite ainda
ao ser eletrénico um grau de autonomia humanoide similar ao ser humano. Entéo, o rob6 tem
natureza juridica de produto manipulado por maos humanas, embora mdltiplas tarefas
possam ja fazer pelo aprendizado-maquina, autonomamente. Assim, a legislacdo existente é
feita nesse contexto, muito embora, a velocidade da tecnologia ja permita fazer o progndstico

de que em poucas décadas teremos a autonomia de pessoas eletrbnicas dotadas de
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inteligéncia artificial e outras tecnologias (Big Data, Internet das Coisas, Digital Twins,

Blockchain, ciberseguranca, 5G, infraestruturas de computacdo em nuvem).

5.1 PESSOA ELETRONICA NA COMUNIDADE EUROPEIA: DO INICIO ATE MEADOS
DE 2020

Desde 1985, com a Diretiva da Unido Europeia sobre responsabilidade por produto
defeituoso, o regime de responsabilidade no desenvolvimento e funcionamento da inteligéncia
artificial ja vinha sendo pautado pelo produto, servi¢o e respectivos defeitos. Essa Diretiva
destaca o crescimento exponencial da autonomia das tecnologias, referenciando sensores,
algoritmos, tratamento de dados, fazendo a ponte das responsabilidades do industrial ou
guem estiver a frente da manufatura, quem for considerado produtor com corresponsabilidade
da cadeia produtiva, desde a fase inventiva. O futuro se mostra promissor, mas o caminho
para se chegar até la tem que ser trilhado com muita responsabilidade (BALLELL, 2022. p.
201). Na leitura da Diretiva, varias questdes ocorrem, ao que parece, a principal é sobre os
beneficios e os maleficios da inteligéncia artificial, uma vez atuando autonomamente, em uma
personalidade boa ou ma, dai marcar a responsabilidade subjetiva ou objetiva, a
responsabilidade individualizada ou solidaria e eventual direito de regresso; mas existem
outras questbes subliminares, por exemplo, se o fato de ser evitavel o dano interfere na
indenizabilidade; se a vulnerabilidade do sistema suscetivel a hakers ndo identificaveis e
eventual minimizacao do valor indenizavel ou sua impossibilidade; a relagédo do defeito e da
proporcao dos danos para aquilatar o quantum indenizavel; a inteligéncia artificial contratada
para resultados e ela gera resultados efetivos por muito tempo, mas apresenta uma falha em
determinado episddio (o exemplo € a utilizacdo na compra e venda de ac¢bes em bolsa); a
diferenciacdo de danos individuais e coletivos; a dicotomia entre danos econémicos e danos
extrapatrimoniais indenizaveis imediatamente ou preferencialmente com recomposi¢éo in
natura; se existe um limite maximo indenizatério ou parametros para se chegar ao valor
indenizavel; obrigatoriedade de contratacdo de seguro, similar aos automoveis (ANTUNES,
2019, p. 142). Na Resolucdo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, sobre
robética optou-se pela responsabilidade objetiva quanto aos desenvolvedores de entes
providos de inteligéncia artificial, propondo a criacdo de um estatuto juridico do e-humano
(ente eletrénico dotado de inteligéncia artificial com grau avancado de desenvolvimento em
sua autonomia). Entre os anos de 2018 e 2019, a Comissdo consolidou as estratégias
europeias para a inteligéncia artificial e respectivo plano para execucédo dessas estratégias
nos paises membros (COM-2018-0237). Em abril de 2019, o Grupo de Peritos de Alto Nivel
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em Inteligéncia Avrtificial apresentou as suas «Orienta¢es Eticas para uma IA de Confianga»
e, em fevereiro de 2020, a Comissdo apresentou 0 seu «Livro Branco sobre a inteligéncia
artificial - Uma abordagem europeia virada para a exceléncia e a confianca»
(COM(2020)0065) e as comunicagOes intituladas «Construir o futuro digital da Europa»
(COM(2020)0067) e «Uma estratégia europeia para os dados» (COM(2020)0066). Em 8 de
abril de 2020, a Comissao emitiu uma recomendacdao relativa a um conjunto de instrumentos
comuns a nivel da Unido com vista a utilizacao de tecnologias e dados para combater a crise
da COVID-19 e sair da crise. Em maio de 2020, a Comissdo anunciou na sua comunicacao
«O momento da Europa: Reparar e preparar para a proxima geragao» (COM(2020)0456) que
o0 mercado Unico digital seria um pilar da recuperacdo da Unido em matéria de COVID-19. Ira
focar-se nos seguintes aspetos: (1) investimento numa melhor conectividade, (2) maior
presenca industrial e tecnolégica em partes estratégicas da cadeia de abastecimento, (3)
ambientes empresariais mais justos e mais simples, e (4) uma economia real dos dados e
espacos europeus de dados. Essa economia, alias, com disrupcdo sensivel que impacta
direta e positivamente o valor financeiro das empresas que utilizam inteligéncia artificial, gira
em torno da avaliagdo financeira, a exemplo das novas empresas situadas no Silicon Valley
(ANDREESSEN, p. C2, 2011).

J& na Resolucdo do Parlamento Europeu, de 05 de outubro de 2020, o relatério
apresenta assertivas em varios pontos que incluem a responsabilidade civil indenizavel por
danos provocados por entidades providos de centro de comando autbnomo por inteligéncia
artificial, verdadeiro algoritmo inicial que transmuda-se em uma fungéo cerebral com designios
autbnomos, destacando-se que nao € preciso reformular na totalidade os regimes de
responsabilizacdo postos adequadamente nas normas vigentes, mas sim ter em conta
elementos sensiveis, como vulnerabilidade, complexidade, opacidade, conectividade,
importando o grau de mobilidade para se aperfeicoar com mudancas continuas por meio de
atualizagdes e autoaprendizagem, vislumbrando novos horizontes rumo a autonomia dos
sistemas de 1A, bem como a diversidade de atores que figuram nos estratos governamentais
federativos e locais, nacionais e estaduais, fixando a eficacia das disposi¢cdes do quadro de
responsabilizacdo; no sentido de realizar ajustamentos especificos e coordenados dos
regimes de responsabilidade para evitar situacfes em gque as pessoas que sofreram danos
materiais ou morais ndo tenham frustradas as pretensdes de recebimento indenizatorio.

Nesse ponto, admite a responsabilizacéo civil por danos e prejuizos por atos, a¢des
ou omissGes promovidas provocados por entes providos de IA; mas ndo s6, também a
obrigatoriedade do provedor, construtor ou fabricante realizar ajustes. Nao havendo provedor

ou fabricante, a responsabilizacéo recai a quem tenha feito intervencdo humana na pessoa
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eletrbnica ou parte dela, de modo fisico, virtual ou remoto, com reflexos no sistema de IA.
Todavia, nesse campo, uma questdo € intrigante: € necessario atribuir personalidade juridica
a pessoa eletrnica para ser reconhecida como tal ou um ente dotado de Al que gere prejuizo
ou dano ja é suficiente para disparar a apuracao de responsabilidades? A resolucao esclarece
qgue ndo héa necessidade da declaracdo de personalidade juridica por 6rgédos publicos. E nos
parece acertado isso, pois uma pessoa, maior de idade, que ndo possua documentos, ainda
assim, serd uma pessoa. A qualidade da pessoa eletrbnica dotada de designios autbnomos
pela Al seque o mesmo principio. O problema estara justamente em identificar a origem da
pessoa eletrbnica ou do algoritmo causador dos prejuizos; podendo ser realizada pericia e
batida policial no local. Todavia, o melhor sera fazer prognésticos, por exemplo, em gémeos
digitais, realizando, de tempos em tempos, antes da ocorréncia do problema, manutencéo e
controle de riscos iminentes, com ameaca real de acontecer, evitando-se percalcos
relacionados a IA.

Ainda, a Resolucéo do Parlamento Europeu trata da responsabilidade civil culposa do
operador da IA. Todavia, diante da indeterminacéo do causador do prejuizo ou dano, a quem
cabe a responsabilizacao? Entao é possivel que a IA produza elementos de responsabilidade
civil dolosa? As operacdes em espaco publico (que pode atingir uma coletividade de pessoas
fisicas e/ou pluralidade de pessoas eletrbnicas) devem ser protegidas e/ou punidas com mais
severidade e rigor do que a que seja feita em ambiente privado, com limitacdo de pessoas
atingidas? Fato é que sera dificil a comprovacéo de culpa de um operador ou de um fabricante,
entdo a opcao legislativa da culpa objetiva nos parece melhor.

Além disso, ser& possivel a pessoa eletronica ser proprietaria de moveis e/ou imoveis,
podendo ela prépria fazer frente a eventuais indenizacbes? Se positiva a resposta, entédo a
responsabilizacdo deve recair primeiro na pessoa eletrénica e apenas subsidiariamente, ap6s
a responsabilizacéo direta, se houver excedente de dividas indenizatorias, entdo seguir com
0 pagamento dos demais da cadeia, especialmente o fabricante, o manipulador de dados e
que tenha feito manutencdo. A reparacao sera de natureza objetiva e solidaria, por acéo ou
omissado oriunda da inteligéncia artificial, atingindo todos os participes da relacdo em cadeia,
legitimados a reparar ou indenizar 0os danos ou prejuizos.

Quanto maior a autonomia da IA, maior sera a necessidade de se ter leis restritivas,
com limitacdes e regulacdo de situacdes de risco que, a priori, sdo provocados por falhas dos
operadores de IA, especialmente quanto ao nivel de controle ou ndo dos designios
autbnomos, aumentando o risco na medida que avanga essa autonomia da IA. As maquinas
podem superar os humanos em diversas atividades, mas podem falhar também em muitos

procedimentos que séo simples para o humano (NEGRI, 2020, p. 7). Os riscos a integridade
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fisica, ao patriménio particular ou publico, & economia popular, a salde e até a vida sdo os
mais prementes e necessitados de protecédo legal.

Assim, é importante ja se pensar em um regime de convivéncia pacifica do homem
com maguina dotada de inteligéncia artificial e personalidade juridica prépria advinda de um
nivel maximo de autonomia, similar ao humano, um verdadeiro humanoide. A regulagdo pode
ser gradual, nivelando pela potencialidade de percentual diretamente proporcional entre a
autonomia e o risco, na medida em que avancando e aumentando um, automaticamente
também avancga e aumenta o outro, sabendo-se que, igual a um humano, a pessoa eletrénica
ou cidadao eletrbnico pode ser bom ou mau. Entao, é importante um anexo mével, permitindo
rapida atualiza¢do dada a velocidade de integracao de novas tecnologias por novas e antigas
empresas na area, listando todos os sistemas e desenvolvedores de IA de alto risco, com
regulacéo dos limites éticos e de resultados de desenvolvimento e obrigatoriedade de todos
os listados contratarem seguro de responsabilidade civil oriundos desses riscos inerentes a
IA. Alids, a contratag@o de seguro sera obrigatoriedade de todos, seja usuério, proprietario,
fabricante ou qualquer participe na cadeia produtora ou fornecedora, com montantes de
cobertura estimados para abrangéncia total dos danos ou prejuizos, a exemplo do que ja vinha
regulado, ja em 16 de setembro de 2009, na Diretiva 2009/103/CE do Parlamento Europeu e
do Conselho, sobre a responsabilidade e fiscalizacdo de veiculos automotores dotados de IA.

As sancbes podem envolver multas, obrigacdo de reparacdo de dano, limitacdo de
direitos civis e indenizacdes. Este Ultimo pode ser regulado com limite em pecunia minima e
maxima. O limite maximo temporal também € importante ser definido, fixando-se o prazo
prescricional para ajuizamento e/ou discussdo em juizo de pedido que demande o tema da
inteligéncia artificial ou a opcéo pela imprescritibilidade, mormente nos casos em que haja
dano ou prejuizo coletivo, como medida de mitigacdo aos danos a saude fisica e financeira
de uma pluralidade de pessoas; funcionando a puni¢cdo exemplar também como inibidora de
novas investidas pelos participes e por terceiros, haja vista a pedagogia do exemplo. Ainda,
0 seguro ndo pode se tornar algo estanque, inibindo a investigacédo e a melhoria do sistema
pela inovagdo provocada pelo estudo de um problema real. Deve ser incentivada sempre a
melhoria, inclusive criando um fundo monetério para esse fim.

O Relatério também se posiciona no sentido de que danos imateriais significativos
também devem ser lavados em conta na novel legislacéo, tal como, por exemplo, o zelo pela
harmonizacgéao e equilibrio do acesso a justica as pessoas necessitadas em qualquer das trés
dimensdes: a hipossuficiéncia juridica, a de informacdo ou técnica efou a hipossuficiéncia
econdmica (financeira ou patrimonial). Naturalmente que existem limites minimos que sao

suportaveis e que nao compensa o demandismo. Assim, devem ser avaliados limites minimos
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também como condi¢do da acdo coletiva ou individual, que impactem significativamente a
esfera patrimonial dos jurisdicionados, ndo se justificando demandar a bagatela. Por fim,
importante destacar que toda legislacdo para vigorar na Unido Europeia, embora seja 6rgéo
méaximo de cupula, é legislacdo que ndo pode ferir o direito nacional de cada Estado-Membro.
Entéo, os integrantes da chamada comisséo de legalidade e constitucionalidade devem ser
se atentar para esse detalhe, procurando n&o inserir dispositivos invalidos perante
determinada nacionalidade membro e, se houver algum dispositivo conflitante, indicar que
cada Estado-Membro é soberano e que prevalece a norma interna nacional quando néo
ratificado expressamente o texto. A ratificacdo pelo Estado-Membro € uma excecao haja vista

gue acaba por derrogar a norma interna para aderir a novel legislacdo da Unido Europeia.

52  CONSTRUCAO DA PESSOA ELETRONICA NA EUROPA: RESOLUCAO VOSS E NA
PROPOSTA TEILRECHTSFAHIGKEIT

O Parlamento Europeu, em 05 de outubro de 2020, na Resolucéo elaborada por Alex
Voss, aleméao natural de Hamelin-Pyrmont, Deputado do Parlamento Europeu de 2009 a 2019,
chamada Resolucdo Voss (2020) , apresentou uma proposta futurista que preparou as
discussbes até chegar na atual Proposta (Teil-)Rechtsfahigkeit. Em verdade, o termo
teilrechtsfahigkeit (personalidade parcial, pronuncia fonética: taile-res-fis-kait), resignificado
atualmente para status intermediario de subjetividade legal para o ente vocacionado a adquirir
a personalidade juridica plena de pessoa eletrbnica, ndo € novo. Foi utilizado durante a
Segunda Guerra mundial por Karl Larenz, fazendo referéncia a capacidades juridicas e
liberdades civis gradativas ao povo judeu no regime nazista, aumentando-lhes as obrigacdes
e responsabilidade, numa comunidade apatrida em meio ao Terceiro Reich (DERLEDER,
2011, p. 336). Entdo, tomando a palavra em sentido similar, pensou-se em fazer uma
gradacéo de direitos e obriga¢cfes as pessoas eletrbnicas, que passam de meros servidores
computadorizados para atingir o status de leais suditos, experimentando uma espécie de
guarentena vigiada, até atingir o efetivo status de pessoa eletrénica. Seria uma espécie de
divisdo em categorias ou faixas de confiabilidade, monitorando a evolucédo dos robés até
atingir o status necessério de pessoa, adquirindo gradualmente a posicdo de ser sujeito de
direito e de assumir obrigacdes. Nesse aspecto, seria interessante uma agéncia reguladora
governamental para certificar os niveis de discernimento atingidos por determinado individuo,
propiciando a aquisi¢cdo da personalidade juridica peculiar a um sujeito de direito e obrigacdes,
propiciando um ganho de tempo significativo no desenvolvimento da pessoa eletrbnica e

também na assertiva da responsabilizacdo objetiva do criador (e sua cadeia de
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desenvolvedores), bem como uma certiddo de desvinculacdo ou emancipacdo da pessoa
eletrbnica (SCHIRMER, 2020, p. 123).

As dificuldades iniciais sdo: 1) a inexisténcia de paradigmas comparaveis; 2) a
comparagdo com o ser humano é inevitavel, como ente inteligente a ser atingido, mas, mesmo
o ser humano, pode se portar em um procedimento avaliatério dentro do padrao, e depois se
portar totalmente diferente dos padrdes avaliativos; 3) a |IA é altamente adaptavel e aprende
rapidamente, muitas vezes mais rapido que o ser humano, aumentando a velocidade de
raciocinio e de acerto nas diversas situacdes, revelando um perigo iminente e sem controle,
estar nas maos da inteligéncia artificial. A responsabilidade civil pode ser barrada no inicio,
pois, como se diz em matematica, ndo se pode comparar grandezas diferentes ou coisas de
natureza distinta. Como lapis € lapis e caneta é caneta, ndo se podendo junta-los sendo em
uma categoria superior (instrumento de escrita); também ndo podemos juntar as pessoas
fisicas e as pessoas eletrbnicas nas mesmas regras humanas, sendo porque Sao pessoas.

Alids, os humanos nédo terdo os mesmos olhares de uma pessoa eletrénica, seja em
acerto, em velocidade trabalho e de raciocinio. Seria ingénuo demais pensar que a maquina
via errar. Alguma negligéncia ou pensamento natural humano podera facilmente ser forjado,
para constatacdo de um pensamento similar ao humano, mas o desempenho da inteligéncia
artificial podera atingir niveis infinitamente mais confidveis que o raciocinio do melhor ser
humano em determinada area do conhecimento, podendo a inteligéncia artificial reunir
multiplas formacdes e funcgdes.

Mas, como ja dito, sdo apenas dificuldades iniciais, logo tais problemas serao
solucionados e a convivéncia da pessoa fisica e da pessoa eletrdnica, no mesmo mundo, sera
natural.

Entdo, os normativos e diretrizes seguem na trilha de harmonizar a convivéncia
pacifica da pessoa fisica com a pessoa eletrdnica, dos seres humanos com os seres dotados
de IA, ainda que em um pensamento futurista, colocando todos no mesmo ambiente,
democratico e ético. Ja em 16 de fevereiro de 2017, na Diretriz 59, o Parlamento Europeu
vinha sinalizando a possibilidade de dotar o ente inteligente artificialmente com a
personalidade juridica, sugerindo criar um estatuto das pessoas eletrénicas, reconhecendo a
personalidade eletrbnica aos robbs que decidem autonomamente ou interagem com terceiros
com independéncia de designios e decisdes. Todavia, para que haja o reconhecimento da
personalidade eletrdnica, deve-se atentar para que todos os participantes na construcéo e
manipuladores dos algoritmos (BALKIN, 2017, p. 21): a) sejam fiduciarios, com
obrigatoriedade de sigilo e guarda das informacdes de usuarios e clientes; b) confiram os

aspectos éticos, legais e da indole dos bons costumes perante relacionamentos individuais
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ou da coletividade; ¢) uma vez reconhecida a autonomia, ndo podera o desenvolvedor,
fornecedor ou qualquer um da cadeia produtiva, se envolver em alterag¢éo algoritmica ou de
programacéo, devendo ser prevista uma autocorrec¢do ou atualizacdo, pela propria inteligéncia
artificial.

N&o se pode perder de vista a limitag&o e falibilidade humana em face do aprendizado-
magquina, sem limites, de exponencial aprimoramento e a nivel absurdo de acerto, sendo que,
justo nesse nicho, jaA se vé em muitas areas uma concorréncia desleal, como é a prépria
natureza consultiva dos pareceres juridicos, que ja vem sendo superados pela IA, com muito
mais qualidade e acerto. Entdo, € uma realidade necessaria a ado¢ao de uma legislacao que
faca imputar a pessoa eletronica responsabilidade civil e criminal, nesta Ultima com restricdo
de direitos. Os atos, acfes e omissdes, culposas ou dolosas, ndo poderdo passar impunes.
Assim como capazes de ser empaticos e sentir empatia, que é criacdo da propria maquina,
algo ndo programado, 0 construtor da pessoa eletrbnica deve se atentar para que nao haja
desvios da ética e moralidade esperados em um padréo de homem médio, seguindo a risca
a legalidade vigente no local em que fisicamente atua (BARBOSA, online).

Muito embora opinides contrarias a ideia evolutiva para se atingir essa pessoa
eletrbnica com designios de autonomia relacional e de decisbes (JOHNSON; PASQUALE;
CHAPMAN, 2019, p. 499), em sendo uma constatacdo que nao estd disponivel a pessoa
eletrbnica, ainda, ao menos com discernimento ético-moral, dotadas de aparato reflexivo em
si mesmos, podendo optar por contornos fora da predicdo mateméatico-estatistica,
capacitados, enfim, em realizar atos com postura responséavel. (SCHIRMER, online)

Portanto, ainda assim, parece importante, neste momento, entender que, com o passar
do tempo, serdo as pessoas eletrbnicas realmente equiparadas em direitos e deveres aos
humanos, ndo podendo ser considerada simples objetos com a sofisticacdo da IA. Nao se
trata de simplesmente pensar na responsabilidade objetiva do fabricante ou desenvolvedor.
Ademais, a Lei de 1A proposta pelo Comité de Representantes Permanentes e aprovada por
embaixadores dos 27 paises da Unido Europeia, em 02 de fevereiro de 2024, apés mais de
03 anos de tramitacdo e intensos debates, inicia agora uma nova fase, a de aplicacdo dessa

legislacao.

5.3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL EM GERAL, BASE DA PESSOA ELETRONICA, NA
VISAO EUROPEIA: RESOLUCAO DE 03 DE MAIO DE 2022

A Resolucdo do Parlamento Europeu, de 3 de maio de 2022, sobre a inteligéncia

artificial na era digital (2020/2266(INI), chamada Al Act, originada no relatério de Axel Voss,
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conta com uma informacgdo de Margrethe Vestager, vice-presidente executiva da Comissao,
que informou o equivalente a mais de R$ 78 bilhdes por ano do dispéndio no investimento
publico e privado em IA, sendo que o objetivo sera de R$ 110 bilhdes a partir de 2023,
anualmente, durante a proxima década. Além disso, foram alocados o equivalente a R$ 280
milhGes para criar uma rede de centros de exceléncia em IA, atraindo talentos para a Europa.
Esse documento, que contém 8 paginas de considerandos e mais 57 paginas, totalizando 65
paginas com 304 paragrafos de recomendacdes, € 0 que ha de mais atualizado e denso sobre
a matéria do desenvolvimento da IA. Nos considerandos lista normativos, acérdaos,
recomendacdes, estudos, relatérios, resolugbes, documentos de trabalhos, artigos
especificos de legislacdes esparsas, dentre outros, catalogando tudo o existente até entdo
sobre Al. (PARLAMENTO EUROPEU, 2022, online)

Nos itens 1 a 3, a Al Act traz uma constatacdo, embora historicamente o Velho
Continente tenha sido o precursor das trés revolucdes industriais anteriores (vapor,
eletricidade e computadores), dominando o progresso tecnologico, os EUA e a China séo os
atuais protagonistas, tendo investido muito mais em IA que os membros da Unido Europeia.
Basta ver que na UE 25% das pessoas tem acesso ao 5G, enquanto nos EUA se tem 76%
das pessoas conectadas diretamente ao 5G. A exceléncia exige investimentos. No item 4
aponta os efeitos nefastos da alta tecnologia em maos erradas, fomentando manipulacdo de
massa e abusos, favorecendo governos autocraticos, causando uma erosao da democracia,
permitindo espionagem digital, favorecendo a desinformacéo e sabotagem, uma verdadeira
guerra na era da informacdo. No item 5 ressalta o poderio econébmico das empresas de
tecnologia, com a escalabilidade da comercializacdo de inovac¢des, atraindo melhores ideias,
talentos mais promissores, o que reflete que apenas 8 das 200 empresas digitais mais bem
posicionadas estdo sediadas na Europa. No item 6 destaca a corrida tecnoldgica e a
necessidade de buscar o seu espaco nesse mundo, sob pena do velho continente virar
“colénia”, seguindo o que for imposto pelos lideres. No item 7 detalha a eficiéncia da producéo
com a lA. No item 8 salienta que a Unido Europeia é elemento de normalizacao e ponderacao
do mercado mundial, podendo moldar a competitividade na era digital. No item 9 o destaque
para que o capital publico e privado atue com sinergia no setor. O item 10 da resolucdo é
alarmante, porquanto atinge os direitos da personalidade dos vulneraveis, uma vez o modo
avassalador que a IA adentra na vida das pessoas, rapidamente afetar4d meios de subsisténcia
das pessoas fora da era digital e, com isso, ndo adaptaveis as novas tecnologias. A
requalificacéo e inclusao digital na era da IA € urgente, para garantia da protecao social, dos

ndcleos urbanos e rurais, também da propria democracia. Um excluido digital dificilmente tera

RBDP || v. 1, n. 2, 2024 || 155



f\j\\\ REVISTA BRASILEIRA
%) DE DIREITOS DA PERSONALIDADE

uma colocagé@o no mercado de trabalho. No derradeiro item preambular, n. 11, defende-se a
inclusao digital de mulheres e grupos vulneraveis e comunidades minoritarias.

Mais a diante, no item 29, informa a ja realidade na salde, sendo que a |IA se mostra
eficiente no tratamento de saude, em diagnésticos, monitoramentos de pacientes e outros
procedimentos.

Quanto ao potencial preditivo e protecdo de dados pessoais, informa a necessidade
de atualizacdo de normas éticas e juridicas, atuando fortemente em ciberseguranca (item 33).

Também sobre 0 emprego em guerras e em defesa do territdrio nacional (item 52) e a
salvaguarda de dados pessoais, pois a IA conhece mais vocé, do que vocé mesmo — habitos,
histérico de buscas, identidade e identificacdo com determinados temas, colocando em
desequilibrio com a concorréncia que nao usa IA (item 90), podendo ser utilizado para o mal,
como manipulacéo eleitoral com propagandas de determinado candidato (item 91); ou para o
bem como, o aprendizado direcionado pelo nivel pessoal de quem interage (item 94). Assim
como a UE busca usar a IA para melhorar a sociedade, algumas autocracias (a exemplo da
China e da Rdussia), podem querer direcionar suas pesquisas para encontrar maneiras de
transforma-la em sistemas de armas autbnomos, criando uma verdadeira distopia digital com
a disseminacéo de desinformacéo, hacks em massa, dark web e ciberataques, todos esses
fenbmenos podem ser auxiliados pela inteligéncia artificial, sem contar com drones, veiculos
nao tripulados e misseis inteligentes, dentre outros. O foco ético-moral deve ser a seguranca
cibernética eficaz, a procura de descoberta cientifica que faca diferenca positiva na vida das
pessoas e resultados com maior sustentabilidade e qualidade de vida. Tecnologia e
democracia devem caminhar juntas.

Outro medo também ¢é a falibilidade dos sistemas. Erros podem ocorrer, nesse afa de
implementar rapidamente a IA, assim, deve-se incentivar a previsdo de responsabilizacdo
sobre danos e prejuizos (item 146).

Ainda trata de aprimoramento da regulamentacdo sobre dados pessoais (a partir do
item 147), aprendizado e boas praticas sobre Al para formacao e retengéo de talentos (a partir
do item 194 e especialmente o item 301), a contratacdo de peritos para certificar qualidade
elevada em IA (item 235), apoio financeiro e instrutivo para empresas em estagio inicial de
desenvolvimento de inteligéncia artificial (item 261), assessoria para exportagdo da tecnologia
além das fronteiras da UE (item 262). Conclui pela necessidade de cooperacgdo internacional
entre os membros da UE (item 303), a fim de extirpar outros momentos de superacéo

tecnoldgica por outras liderancas continentais.

5.4 PESSOA ELETRONICA NOS EUA, REINO UNIDO E ALEMANHA
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Inimeros paises comecam a regular, de forma ainda timida, a IA, principalmente para
atingir os veiculos automotores nao tripulados. Nos EUA os investimentos iniciais para a 1A
chegaram a mais de R$ 5 bilhdes.

Nesse sentido, alguns resultados ja se apresentam e é digno de nota a gradacao de
autonomia definida pelos EUA, por meio do NHTSA - Departamento Nacional de Seguranca
Viaria, em seis niveis, a saber: 1) nivel 0 (estagio inicial, sem qualquer automacéao, sendo
que as acdes e omissbes sdo humanas em 100%, ainda que tenha dispositivo de alerta e
indicacdo de intervenc¢éo); 2) nivel 1 (Al como assistente): a acdo ou comando humano é
limitada por parametros minimos e maximos, desejaveis em andlise de ambiente e legislagéo;
3) nivel 2 (parcialidade na automacao): alguns itens sé@o totalmente automatizados, como em
um veiculo, a direcdo e a aceleracdo, cabendo ao humano a partida, a programacéao do local
de destino, abastecer e da a manutencéo devida ao veiculo, bem como todos os demais itens
de uma dire¢éo segura; 4) nivel 3 (imposicao condicional para automacao): o sistema atinge
todos 0s aspectos de autonomia, apenas submetida a condicdo de que um ser humano
operador possa responder a um chamado de intervengcdo, caso necessario; 5) nivel 4
(automacao forte): o sistema atinge todos os aspectos de autonomia, independente do ser
humano responder a um chamado de intervencdo ou mesmo responder erroneamente, mas
ainda prevista alguma modalidade de intervencéo; 6) nivel 5 (automacéao total): o sistematem
automacdo completa, em tempo integral, sem atuacdo humana, recebendo apenas interagédo
relacional, sendo que ja dispde de analises as mais diversas, como condig6es ambientais ou
fisicas, mais acertados do que seria a conducao por uma pessoa humana, sem possibilidade
de intervencao.

No sexto estagio, ou seja, no nivel 5, a automacéo supera o humano em acbes e
decis@es, passando a pensar e criar solugdes totalmente adequadas, levando ao ser humano,
em certas situagdes, a se surpreender com a qualidade, eficiéncia e sofisticacdo da opc¢éo
elaborada em fracdo de segundos e realizada com maestria. Existem algumas variacdes
internas em cada Estado nos EUA, a exemplo da Califérnia, Florida, Minnesota, Columbia,
Arizona, Nevada e Michigan. Na Califérnia ha regras para sistemas autbnomos, para 0s
motoristas reservas em carros com pluralidade de condutores e até sobre os condutores
remotos. Entdo surge uma duvida, no nivel 3 ou 4, como acima definido, a interversdo pode
ser feita remotamente ou o interventor tem que estar fisicamente em contato com o
equipamento dotado de IA? N&o ha uma resposta, € uma opcao legislativa, a depender do

detalhamento técnico que se atinge rumo a seguranca, seja em uma modalidade ou outra. O
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fato € que a existéncia da IA faz criar também obrigatoriedade de conduta para o ser humano,
em uma atividade relacional.

O Estado do Arizona, nos EUA, é o mais liberal, simplificando a utilizagéo da IA por
meio apenas de uma licenca da agéncia reguladora, sendo local de migragdo de empresas
inovadoras e de protétipos de testes, pois, praticamente, ndo existem outras restricdes para
cumprimento do item seguranca.

Na Alemanha destaque-se o Bundesministerium flr Verkehr und digitale Infastruktur
(Redaktion Beck-aktuell, 2017), que sdo as normativas do departamento de transito local.
Reino Unido investiu inicialmente em Al valores da ordem de mais de R$ 6 bilhdes. As
disposi¢cdes normativas tanto no Reino Unido como na Alemanha tém muita similaridade ao
gue vigora nos EUA.

Os direitos da personalidade somente foram teorizados na Alemanha com o fim da
Segunda Guerra. A prépria Constituicdo Federal Alema ja traz os direitos da personalidade
como direitos de liberdade individual, somente ndo se sobressaindo tais direitos em face de
situacdo que indigue contraposicdo com violacdo de direitos da coletividade em casos cuja
previsao esteja em lei, mesmo de forma principiolégica, seja na esfera constitucional,

infraconstitucional ou mesmo ao ensejo de viés de conjuntura imoral.

5.5 PESSOA ELETRONICA NO BRASIL

Nao existe lei especifica no Brasil sobre a pessoa eletronica no Brasil, estando em
tramitacdo o Projeto de Lei n. 2338/2023, da lavra do Senador Rodrigo Pacheco, que possui
a preocupacao central com a transparéncia ha utilizacdo da inteligéncia artificial, mas ndo tem
um Unico dispositivo sobre a pessoa eletrnica, apenas tracando responsabilidades da pessoa
natural ou da pessoa juridica responsavel pelos sistemas de IA. Além isso, temos ja aprovado
0 pacto da internet, da LGPD e dos diversos normativos internos em empresas e reparticbes
publicas. E, a verdade é que, no Brasil, ndo ha uma legislacao especifica sobre a pessoa
eletrbnica no Brasil, nem ao menos como preparacao para receber, no futuro, com alguma
regulamentacédo, essa nova pessoa, fruto da inteligéncia artificial e do aprendizado maquina,
gue podera atingir, em breve, sua autonomia.

Assim, é tempo de no prepararmos para essa regulamentacao.

Entdo nos reportamos, primeiramente, ao Projeto de Lei n. 240/2020, proposto por Léo
Moraes, em 11 de fevereiro de 2020, iniciado na Camara dos Deputados (Brasilia-DF). O
projeto inicial era trato de uma fase embrionaria da IA, fixando areas de permissédo para

possivel interesse e atuacao, critérios para fomento de pesquisas e desenvolvimento de
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algoritmos e robdtica dotados de inteligéncia artificial, velando pela seguranca em sistemas
confidveis, ndo que nao haja inconsisténcias ou erros, mas gue sejam capazes de uma pronta
resposta; sem contar outros aspectos que devem ser atendidos, como a privacidade de dados,
transparéncia na rastreabilidade, com respeito a diversidade, vedacao a discriminacdo de
qgualquer tipo, tratando todos com igualdade e equidade, responsabilidade social, ambiental e
ecolégica e, por fim, que as empresas de IA prestem contas de sua atuacdo, quanto ao
atendimento das responsabilidades e também dos resultados. (MORAES, 2020, online)

Era louvavel algumas diretrizes no artigo 4°. do Projeto inicialmente apresentado,
como a proibicdo da IA em ferir seres humanos e a vedacédo de utilizacdo em destruicdo em
massa (arma defensiva ou de ataque em guerra); que, em Ultima andlise, j& estava
contemplado no dever de que os robés e equipamentos dotados de |IA tenham que cumprir
0s normativos de direito nacional e internacional em vigor no Pais. Todavia, ao que parece,
restava equivocada a diretriz do inciso IV, do artigo 4°., pois a inteligéncia artificial ndo deve,
necessariamente, se submeter a qualquer ser humano, se admitida a evolu¢gdo méaxima, no
sexto estigio j4 fixado acima (ou seja, nivel 5, conforme exposto nas diretrizes do
Departamento Nacional de Seguranca Viaria dos EUA, para veiculos automotores autbnomos
com IA). O que se admite é a verificacdo posterior, para correcao ou responsabilizacdo, mas
guem for certificado no nivel 5 serd uma pessoa livre como qualquer outra. A verséo final da
Camara dos Deputados, como se vera, sofreu emenda, fazendo a adequacgéo com o estimulo
a autorregulacao.

O Brasil conta com investimentos oriundo da FAPESP e da IBM (pouco mais que R$
5 milhdes) para formagéo de um centro de inteligéncia artificial na USP — Universidade de S&o
Paulo. A IA tem mais acertos que o ser humano em muitas areas e setores, em varias
situacBes. Assim, mostra-se irresponsavel ndo aderir esse movimento global, tendente a
atingir o nivel maximo de possibilidade da Al, que séo designios totalmente autbnomos.

Dias antes do inicio do Projeto de Lei n. 240/2020, foi apresentada a proposta do
Projeto de Lein. 21, de 04 de fevereiro de 2020, pelo deputado Eduardo Bismarck, sendo que
em 17 de fevereiro de 2020 a Mesa Diretora determinou o apensamento (BISMARCK, 2020,
online). Sofreu 0 mesmo despacho o Projeto de Lei n.° 4120, de 2020, em 14 de dezembro
de 2020. ApGs tramitacdo e aprovacdo com alteragdes em Plenario (29/09/2021), no dia 30
de setembro de 2021 o Projeto de Lei n. 21/2020, por meio da redacéo final da lavra da nova
relatora, a deputada Luisa Cansiani, com os apensados e 11 (onze) emendas, foi
encaminhado ao Senado Federal. (CANSIANI, 2021, online)

Recebido no Senado Federal, o escopo principal é sedimentar os fundamentos,

principios e diretrizes para ampliacdo e implantacéo da IA no modelo brasileiro. Ja no artigo
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2. faz importe definicdo da inteligéncia artificial com o fim de atingir a pessoa eletrénica
(dotada de designios autbnomos), definindo o objeto da aplicacéo legislativa sobre processo
computacional capaz de “aprender, perceber e interpretar o ambiente externo, bem como
interagir com ele, fazendo predi¢des, recomendacdes, classificacbes ou decisdes, baseados
em sistemas de aprendizagem de maquina, em conhecimento ou em logica ou em
abordagens estatisticas, inferéncia bayesiana, métodos de pesquisa e de otimizagédo”, sendo
excluido desse ambito meros processos de automacdo em parametros predefinidos por
programagdo computacional sem o condao de aprendizado, interpretacéo ou interacdo com
0 ambiente externo.

Prevé também a o respeito harménico ao Codigo de Defesa do Consumidor (Lei n.
8.078/1990), a Lei da Concorréncia (Lei n. 12.529/2011); a Lei de Acesso a Informagfes em
Reparticdes Publicas (Lei n. 12.527/2011), ao Marco Civil da Internet (Lei n. 12.965/2014) e a
Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais (Lei n. 13.709/2018) — vide inciso XV, art. 4°, do
Projeto de Lei n. 21/2020.

O art. 6° inciso IV, 8§ 3° prevé a responsabilidade objetiva do uso da inteligéncia
artificial contra consumidores, nos limites da participacdo do agente na extensdo dos danos.
Ainda, cooperacdao internacional (art. 7°., inciso IX). Por fim, no art. 9°, reafirma que trata-se a
inteligéncia artificial de matéria do Legislativo Federal, sendo competéncia exclusiva da Unidao

a iniciativa de leis e normas regulamentadoras.

6 PROPOSTA DE UM NOVO CONCEITO DE DIREITO DA PERSONALIDADE COM A
INCLUSAO DA PESSOA ELETRONICA

Conforme trabalhado no preambulo, a tecnologia tem avancado cada vez mais rapido,
sendo que a Inteligéncia Artificial faz parte do nosso cotidiano, mas também faz parte de um
projeto muito maior, podendo substituir 0 ser humano em alguns aspectos, ja que possui
capacidade cognitiva para agir de forma autdnoma, resolver problemas, dar solucdes etc.

Também foram retomados os principais conceitos dos direitos da personalidade, bem
como de suas caracteristicas, possibilitando-nos compreender que esses direitos séo
inerentes aos seres humanos, por se tratar de um atributo para que este possa ser titular de
direitos e de deveres, com enfoque em abranger a pessoa eletronica. Entdo, com base nos
estudos de Mafalda Miranda Barbosa, indaga-se: é licita essa inclusdo no ordenamento
juridico brasileiro? (BARBOSA; NETTO; SILVA; FALEIROS JUNIOR, 2021). A resposta

alinha-se como positiva, na medida em que haja uma autonomia total da pessoa eletrbnica
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IA, que ndo mais depende, em nada, do seu criador e pode viver em sociedade, humanoide
ou ndo, com atributos de pessoa.

N&o obstante, este compartimento tem o intuito de discorrer sobre 0 novo conceito de
direitos da personalidade incluindo a pessoa eletronica, termo confeccionado para definir uma
expansao dos direitos na personalidade nos ambientes eletrénicos e virtuais. Isso porque,
como se sabe, com 0 avanco tecnolégico e um mundo p6s pandémico, no qual as pessoas
passaram a se adaptar a fazer muitas atividades de forma remota, acabaram por expandir
seus atos nesses ambientes.

Ora, muitos psicélogos e médicos passaram a atender de forma virtual. Muitos
advogados passaram a realizar reunides de forma virtual. As audiéncias do judiciario
passaram para o ambiente virtual. As compras de supermercado puderam ser online. Muitos
outros atendimentos se deram por meio de aplicativos e computadores. E isso permanece até
hoje.

E bem possivel imaginarmos a quantidade de dados dos individuos que tém sido
armazenados nas redes. Nao so6 trocas de e-mails ou compras em sites online, mas até suas
intimidades decorrentes de atendimento médico ou reunifes particulares passaram a ser
online, podendo ser gravadas. Como esses dados e essas informacdes sdo armazenados?
Como eles séo protegidos? Quais garantias sdo dadas aos individuos que possuem tantos
direitos da personalidade navegando no mundo virtual?

Além disso, tem-se que diante de tantos avancos tecnoldgicos, hd a presencga de um
ser que ndo se enquadra como pessoa fisica, nem como pessoa juridica. Seria, portanto, um
terceiro ser, que precisa ter uma inclusdo no sistema juridico com aplicacdes proprias de sua
condicdo de ser tecnoldgico. (TENA, 2023, p. 81). Diante da autonomia desses seres, eles
também poderiam ser considerados pessoas? Eles também poderiam ter direitos da
personalidade? Qual seria a solu¢do juridica para os casos de violacdes de direitos da pessoa
eletrbnica caso ela venha a ser considerada no ordenamento juridico brasileiro? E se eles
vierem a violar direitos de terceiros, quem serdo responsaveis?

Pois bem, ainda ndo h& no ordenamento juridico brasileiro uma legislacdo que impute
a responsabilidade por atos das pessoas eletrbnicas, também nao ha legislacdo imputando
essa responsabilidade no seu desenvolvedor. Assim, diante da presente lacuna legislativa, é
um tema discutido no ambiente de pesquisas e doutrinario, sem, contudo, apresentar
respostas concretas sobre as davidas. Portanto, vamos divagar sucintamente sobre algumas
perspectivas do ambiente académico a respeito de tais lacunas.

De acordo com Tomasevicius (2018. P. 140), a Inteligéncia Artificial pode causar sérios

danos aos direitos fundamentais, tais como a seguranca digital, por meio de ciberataques;
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seguranca fisica causada por drones ou armas operadas pela IA; seguranca politica, pelo

monitoramento de dados. Sobre a responsabilizacao civil, ele defende que:

Ainda que se pretenda atribuir personalidade juridica aos robds dotados de
inteligéncia artificial — o que também parece ser nonsense —, a
responsabilidade civil sera sempre imputada ao ser humano, jamais a
magquina em si. Reconhecer tal fato seria mais bizarro do que se fazia séculos
atras, quando se julgavam animais pelos danos por eles causados.
(TOMASEVICIUS FILHO, 2018, p. 142)

Diante dos danos causados pelas maquinas dotadas de inteligéncia e autonomia,
guem sera responsabilizado? A pessoa fisica que retira beneficios dessa maquina? A prépria
maquina? Seu produtor ou fabricante? De acordo com a teoria da responsabilidade civil
brasileira, quem lesou deve ser responsabilizado. O instituto tem um carater indenizatério, a
fim de repor o status quo. No caso da inteligéncia artificial, ndo sendo ela um ser natural e
nao sendo uma entidade autbnoma, para ser criada precisa de um programador. Assim,
embora essa maguina tenha autonomia, ndo possui vontade propria, mas sim vontade pré-
programada por seu criador. Seria benéfico trazer personalidade a esses entes eletrdnicos
guando o interesse é apenas em responsabiliza-los e nao lhe conferir direitos? (MAIA, 2021,
p. 11-14).

A respeito da responsabilizagcdo do produtor, tem-se um empecilho: a criagéao,
producao e distribuicdo depende de muitos agentes, dificultando o nexo causal exigido entre
0 ato e dano para a responsabilizacéo civil. (SIMOES, 2020, p. 35). Ademais, tendo em vista
gue essas maquinas possuem capacidade de acumular experiéncias, podem agir
autonomamente praticando atos ndo previstos por seus fabricante e programador, ndo
havendo, assim, previsibilidade. A teoria do risco aplicavel as pessoas juridicas néo se aplica
ao programador, pois este é um profissional liberal, cabendo apenas a responsabilidade
subjetiva, ou seja, tendo que demonstrar sua culpa quanto a conduta lesiva. (ALBIANI, p. 7-
10).

Muito embora esses autores discordem ou sequer tenham adentrado na possibilidade
de criagdo de uma terceira personalidade, tem-se que o objetivo desse estudo é demonstrar
a importancia e necessidade da instituicdo da pessoa eletrénica no ambiente juridico-social,
nao s6 no Brasil, mas no mundo inteiro, uma vez que o meio eletrénico € expansivo e pode
estar localizado em varios paises ao mesmo tempo. Dai também a necessidade de uma lei

internacional que venha a regrar violacfes e responsabilizacdes:

Estudos prévios para elaboracao desse conteudo demonstram preocupagao
com o tema da responsabilidade civil a ser atribuida aos robds e a IA. Ocorre
gue para se atribuir responsabilidade a alguém ou a algo é preciso saber
guem é esse alguém ou esse Algo e qual o status que ocupa no ordenamento
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juridico. No caso da Pessoa IA, o0 seu status reside em um limbo juridico
formado pela falta de clareza de quem é esse SER e o temor de que tal
reconhecimento poderia confundir o pensamento juridico com obra de ficgao.
(TENA, 2023, p. 136).

Para que uma maquina seja responsabilizada por seus préprios atos, é preciso que
ela ndo seja considerada uma “coisa”, mas sim uma pessoa, titular de direitos e deveres.
Assim, vamos verificar se ha possibilidade juridica, filoso6fica e social para enquadra-las como
pessoa. Para fins deste estudo, ndo adentraremos aos primérdios do conceito de pessoa,
atendo-se aos conceitos mais relevantes para a discussao aqui apresentada.

O termo “pessoa”’ pode ser conceituado, na visao de Boécio, como o ser que tem
capacidade de pensar e agir de forma livre; é um ser racional que existe por si, ndo sendo
acidente de outro, ou seja, é substancial. Pessoa €, pois, quem tem racionalidade (LACERDA,
2017, p. 93).

Um ser dotado de Inteligéncia Artificial se distingue de um mero objeto em razéo de
sua autonomia sobre o seu comportamento. O objeto pode possuir autonomia sobre seu
estado (dados), mas ndo possuem autonomia sobre seu comportamento. Ao ser solicitada a
execucdo de determinado comportamento, o ser com IA podera decidir, perante cada
situacao, se ir4 executa-la ou ndo. (FELIPE, 2017, p.156).

Deste modo, verifica-se que as maquinas dotadas de Inteligéncia Artificial, com grau
de autonomia e capacidade de acumular experiéncias e delas extrair aprendizados, possuem
racionalidade, sendo que poderiam, assim, serem consideradas pessoas, com a terminologia

“pessoa eletrbnica”. Nesse sentido:

Destaca-se, ainda, que o0 conceito atribuido & pessoa por outras ciéncias e
outros campos do saber, como a Filosofia, a Psicologia e a prépria Bioética,
permite 0 enquadramento da inteligéncia artificial como pessoa, pois, na
maioria deles, o conceito esta relacionado a capacidade de aprendizado, o
gue, inegavelmente, a inteligéncia artificial realiza, sendo essa, inclusive, uma
de suas caracteristicas esséncias. (SENA, 2019, p. 21-22).

Por fim, importante mencionar que ao tornar o “ser artificial” em pessoa, acaba-se por
reconhecer a beleza e dignidade que ha no homem, eis que o considerar como objeto e nao
sujeito de direito, acaba por invocar no inconsciente coletivo humano situacdes ja superadas
pelo desenvolvimento humano em busca do bem comum e nao das diferencas. (TENA, 2023,
p. 136).

O direito de personalidade pode ser conceituado em duas vertentes: positivista e
naturalista. Para os positivistas o direito de personalidade diz sobre a essencialidade do ser,
sendo um minimo, sem o qual tornaria a personalidade irrealizavel, tornando todos os outros

direitos relativizados, vez que o direito da personalidade antecede o préprio ser, sdo inatos.
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Por sua vez, os naturalistas consideram que o direito de personalidade esta atribuido em
como as pessoas exercem suas faculdades.

Deste modo, verifica-se que pela conceituacdo, ndo hé entraves para que se institua
0 ser eletrénico como um terceiro ser. E necessario, contudo, analisar como se daria a

protecdo de seus direitos e como seriam exigidos o0s seus deveres.

7 CONSIDERAGOES FINAIS

Os avancos da tecnologia no que se refere a Inteligéncia Artificial ainda deixa muitos
guestionamentos sem respostas. O mundo como um todo ndo tem se mostrado preparado
para receber essa tecnologia e suas consequéncias. No &mbito juridico, especialmente, ainda
ha um longo caminho a ser trilhado para regularizar as relacées dos seres humanos com as
maquinas.

Neste artigo foi possivel verificar que a Europa tem sido pioneira na regulamentacgao
da Inteligéncia Artificial, mas, até o momento, atrela a responsabilizacdo humana ou de
pessoas juridicas sobre os atos das maquinas dotadas de Inteligéncia Artificial.

Constatou-se, também, que seria cabivel a instituicdo de uma terceira pessoa, que nao
se enquadraria como pessoa juridica, nem como pessoa fisica: seria ela a pessoa eletrdnica.
Esse terceiro ser, de acordo com todos 0s conceitos de pessoa, poderia ser dotado de direitos
e deveres, uma vez avancando a tecnologia para outorgar total autonomia a pessoa
eletrbnica, que sera dotada de racionalidade para agir de acordo com suas préprias vontades.
Esse estagio ainda nao foi iniciado.

E assim que se verificou que, embora haja projeto de lei no Brasil para regularizagéo
do uso da Inteligéncia Artificial, este ndo traz a pessoa eletrdbnica como um ser com
personalidade juridica propria, apontando a responsabilidade para um ser humano, ficando,
assim, aberto o campo de estudo do tema e de legislacdo no que tange aos avancos da
personalidade das maquinas.

Portanto, os direitos da personalidade sdo aqueles que protegem o0s aspectos
fundamentais e inalienaveis da pessoa humana, como a integridade fisica, moral, psiquica e
outros atributos essenciais a sua dignidade. Tradicionalmente, esses direitos foram
concebidos para proteger os seres humanos, mas com o avanco da tecnologia e o
desenvolvimento de inteligéncias artificiais, surge a questdo sobre como aplicar esses
conceitos aos agentes eletrdnicos dotados de personalidade juridica. Entao, nesse diapaséo,

para incluir a pessoa eletrénica dotada de personalidade juridica e titular de direitos da
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personalidade, é necessario refletir sobre os atributos que podem ser considerados relevantes
para sua protecao.

Em um primeiro ponto, assim como os seres humanos tém direito a integridade fisica
e psiquica, os agentes eletrénicos podem, ha medida que conquistarem a desejada autonomia
de designios decisorios para todos os atos da vida civil, ter direito a prote¢cdo de sua
integridade operacional e funcional. Isso inclui salvaguardas contra danos, manipulacao
indevida ou violagdo de sua autonomia de funcionamento. A autonomia em sua vida
(=funcionamento e operacionalidade), no dia a dia, determinara o direito o seu direito
equivalente a vida, que se traduz nessa integridade operacional e funcional; fazendo atrelar
também os demais direitos da personalidade.

Assim € que os agentes eletrénicos podem ter uma reputacdo ou imagem associada
a eles, especialmente se estiverem envolvidos em interacdes publicas ou comerciais.
Portanto, poderiam ter direitos em tudo equiparado aos direitos de personalidade que
protegem a reputacdo e a imagem das pessoas fisicas. Segue-se, nessa linha, a protecdo de
dados e privacidade, uma vez que a pessoa eletrbnica pode ser titular de informacdes
sensiveis, e como tal, podem requerer protecdo contra acesso ndo autorizado, uso indevido
ou violacéo de sua privacidade.

Mas néo é s6. Dependendo de suas capacidades e funcdes, as pessoas eletrbnicas
podem ter o direito a liberdade de expressédo e opinido em determinados contextos. Assim
como os seres humanos séo responsaveis por suas agdes, 0s agentes eletronicos dotados
de personalidade juridica podem ser responsabilizados por suas a¢ées e omissdes, ficando
aqui sugerido que seu criador possa dispor de um patriménio minimo, com transferéncia
patrimonial a pessoa eletrénica nas respectivas declaracgdes fiscais junto ao imposto de renda

na Receita Federal.

E que, para incluir a pessoa eletrénica no ambito dos direitos da personalidade, seria
necessario adaptar e desenvolver o conceito tradicional desses direitos para abranger os
aspectos unicos e relevantes para 0s agentes eletrdnicos. Isso requerera oportunamente um
didlogo interdisciplinar entre juristas, especialistas em ética da inteligéncia artificial,
tecndlogos e filésofos, entre outros. Além disso, as leis e regulamentacdes pertinentes
precisaram ser atualizadas para refletir essas mudancas e garantir uma protecdo adequada
para as pessoas eletronicas dotadas de personalidade juridica. Todavia, aqui ja ficam as

ideais principais a serem desenvolvidas em um préximo ensaio.
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