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1. INTRODUGCAO

O presente texto tem por objetivo mais especifico anaisar o instituto da con-
ciliagdo naseparacdo judicial litigiosa, enfocando as vantagens do mesmo, mor-
mente quando se trabal ha com questdes tdo delicadas, como as que se referem ao
Direito de Familia. Ndo se olvidara, também, de tracar a diferenca entre a conci-
liacdo e a reconciliacdo, bem como enfocar o Projeto de Lei n. 4725/2004, que
prevé a possibilidade de separacéo e divércio consensual por intermédio de Es-
critura Pablica.

2. SEPARACAO JUDICIAL CONTENCIOSA

Atualmente, a dissolucéo da sociedade conjugal e do casamento, e, em espe-
cial, a separacao judicial, vem tratada na Lei n. 6.515, de 26 de dezembro de
1977 (Lei do Divorcio)t, e pelo art. 1571, incs. 111 e IV, 88 1° e 2°, do Cdadigo
Civil brasileiro de 2002. Hoje ndo mais se fala em causas de desquite. Este, com
o advento daLei do Divércio, passou, automaticamente, a ser tratado como sepa-
racao judicial

Uma das formas de por termo ha sociedade conjugal, ao lado da morte de um
dos cdnjuges, da nulidade ou anulacdo do casamento e do divoércio, é a separa-
¢ao judicial. Esta ndo termina o casamento, mas pde termo aos deveres de coabi-
tacao, fidelidade reciproca e ao regime matrimonial de bens, como se o casa-
mento fosse dissolvido. A separacéo judicial tanto podera ser celebrada de forma
amigavel ou consensual, sendo chamada de separacéo judicial consensual, quanto
de forma litigiosa, conhecida por separacao judicial litigiosa.

A separacdo judicial consensual vem previstana Le de Divorcio (arts. 4° e
34) e no Cbdigo de Processo Civil de 1973 (arts. 1.120 a 1.124). Por suavez, a
separacdo judicial litigiosa é tratadano art. 5° dareferidalei, devendo-se quanto
ao processo, observar o processo de conhecimento, que devera desenvolver-se
pelo procedimento comum ordinario.

Para o caso de separacdo judicial litigiosa, 0 antigo desquite litigioso, a Lei
n. 968, de 10 de dezembro de 1949 estabelece a fase preliminar de conciliagdo

1 O divorcio, entre nos, foi introduzido pela Emenda Constitucional n. 9, de 28 de junho de 1977, que
deu nova redacgdo ao § 1° do art. 175 da Constituicdo Federal de 1967.
2 Confira-se, a proposito, os arts. 39, 41 e 42, da Lei do Divércio.
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ou acordo (arts. 5% e 6°%). Nao obstante essa legislacdo prever essa fase prelimi-
nar de tentativa de conciliacdo t&o somente para o desquite litigioso, doutrinade
escol® também estende a fase de reconciliagéo para os casos de separacdo judici-
al consensual.

Nesse momento, no curso do procedimento, o legislador quis possibilitar aos
conjuges gque estdo se separando a oportunidade de tentar areconciliacdo e con-
ciliagdo, afim de que os mesmos, acaso ndo se reconciliem, possam conciliar-se,
pondo fim & sociedade conjugal de forma amigavel ou consensual. E a presenca
da autocomposi¢ao no curso do procedimento. Nestaformade por fim a socieda-
de conjugal, os proprios conjuges pdem fim a sociedade conjugal, sem ainterfe-
réncia de um terceiro que viesse adecidir. Aqui, ndo ha espaco para uma solucéo
imposta pelo Estado-juiz. Nao ha uma sentenca de mérito propriamente dita (art.
269, inc. I, do CPC/73). O magistrado, chegando as partes aumaautocomposi ¢ao,
simplesmente se limita a proferir uma sentenga homol ogatéria, desde que obser-
vadas as exigéncias da legislagdo processual e material.

3 “Art. 5° Conseguida a transacéo entre as partes, o juiz mandara autuar a peticéo
inicial e documentos, e determinard que seja o acordo reduzido a termo, por elas
assinado, ou a seu rogo, se ndo souberem ler ou ndo puderem escrever, afim de ser
por ele homologado, apds ouvir o Ministério Publico”.

4“Art. 6°. Verificada a impossibilidade de solugdo amigavel, inclusive pela fata de
comparecimento de qualquer dos litigantes, o juiz despachara a peti¢cdo, mandara
lavrar termo do ocorrido e determinaraacitagéo do réu para se defender no processo,
gue seguird o curso estabelecido nalei”.

5 “O dispositivo, que ndo representa originalidade de nosso direito, consubstancia
regrade ordem publica; donde ainviabilidade de dispensapel o juiz ou pelas partes,
datentativa de reconciliagdo assim determinada. Dai a necessidade de ser tentadaa
reconciliacdo pelo juiz, no momento adequado, conforme se trate de separacéo por
mutuo consentimento ou separacdo litigiosa, sob pena de invalidar-se todo o
processado. Nesta matéria, € nenhum o poder de disponibilidade do processo
reconhecido as partes. E certo que na legislacio especial (Lei 968, de 10.12.49),
cuidara-se datentativade reconciliac8o ou de transigénciamais especificamente ao
nivel do desquitelitigioso (art. 1°); tinha-se, porém, ao nivel do desquite por mutuo
consentimento, e com objetivo assemelhado, a audiéncia em separado dos
desguitandos, determinadapelalegisacdo processual civil, no que dispunhao Cédigo
de Processo de 1939, em seu art. 643, que, “ apresentada a peti¢cdo (de desquite por
mUtuo consentimento), o juiz ouvird os conjuges, separadamente, sobre as causas
do desquite, elhesfixardo prazo de quinze atrintadias paraque venham ratificar o
pedido”. (CAHALI, Yussef Said. Divorcio e separacdo. Tomo 1, 6. ed. rev. eampl.,
S&o Paulo: Editora Revistados Tribunais, 1991, p. 124-125).
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3.CONCILIACAO
3.1CONCEITO

A palavra conciliacdo, do latim conciliare®, é encontrada nas principais lin-
guas latinas. conciliation, em francés; conciliazione, em italiano; conciliacion,
em espanhol. Noinglés, conciliation; e Sihne, Aussbhnung, Versdhnung, em ale-
mé&o.

A palavraconciliacdo € polissémica, jaque“ O termo conciliagdo tanto indica
a acdo destinada ao apaziguamento das pessoas divergentes quanto o proprio
resultado obtido” .’

A respeito desse conceito, De Placido e Silva® anota: “Derivado do latim
conciliatio, de conciliare (atrair, harmonizar, ajuntar), entende-se o ato pelo qual
duas ou mais pessoas desavindas arespeito de certo negdcio ponham fim adiver-
génciaamigavelmente. Estd, assim, na conformidade de seu sentido originério de
harmonizagéo a respeito do que se diverge. Desse modo, a conciliac&o, tecnica-
mente, tanto pode indicar o acordo amigéavel, como o que se faga, judicia mente,
por meio datransacdo, que termina o litigio”.

Ja em sentido juridico, entende-se por conciliagdo o ato judicial celebrado
perante autoridade publica, entre as partes (autor e réu), e com a finalidade de
esclarecer e gjustar suas respectivas pretensdes ou diferencas. Defende-se, ainda,
gue “conciliagcdo tanto se emprega com sentido de procedimento de 6rg&o judici-
ario visando a obter o gjuste entre os interessados, como equivale ao préprio
acerto efetuado entre as partes’®.

Alonso Garcial®, muito embora tratando da conciliagdo no Direito do Traba-
Iho, conceitua-a como “ aguele sistema de solucdo de conflitos de trabalho (indi-
viduais ou coletivos), em virtude do qual as partes do mesmo, ante um terceiro
gue ndo propde nem decide, contrastam suas respectivas pretensdes, tratando de
chegar aum acordo, que elimina a possivel contenda judicial”.

6 Significava gjustar &nimos em oposi¢&o.

"CENEVIVA, Walter. Conciliag&o no processo civil brasileiro. In: TEIXEIRA, Sélvio de
Figueiredo (Coord.). Reforma do cédigo de processo civil. Sdo Paulo: Saraiva, 1996, p.
374.

8 SILVA, De Pl&cido e. Vocabulério juridico.v. 1, 7. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1982,
p. 486-487.

9 TOSTES MALTA, Cristévao Piragibe. Da competéncia no processo trabalhista. Rio
de Janeiro: Forense, 1960, p. 66-67.

10 GARCIA, Alonso. Curso de derecho del trabajo. 4. ed. Barcelona: 1973, p. 674.
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Alfredo Ruprecht, também no contexto do direito labora, de uma forma mais
restrita, a conceitua como “[...] um meio de solugo dos conflitos coletivos de traba
Iho, pelo qual as partes— voluntériaou obrigatoriamente—levam suas diferencas ante
um terceiro, que ndo propde nem decide, com o objetivo de harmonizar, conformar
0ou gjustar suas mUtuas pretensdes, tratando de chegar aum acordo que sgjasatisfatdrio
paraambos’. Ou sgja, aexclui nos dissidiosindividuais.

Segundo Francesco Carnelutti, a conciliagéo se traduz na intervencdo de um
terceiro entre os portadores dos interesses em conflito, com o objetivo de induzi-
los & composi¢do contratual, com vistas a uma justa composi¢ao, pois nela ha
preocupacdo com o dado justica.’?

Para Domingos Savio Branddo Lima'®, “[...] consiste a conciliagdo no enca-
minhamento das partes, para que elas proprias, com o auxilio do juiz, ponham
termo ao processo, mediante um acordo que, devidamente assinado pelos
demandantes e homologado pelo juiz, terd valor de sentenca e constituira titulo
executivo judicial”.

A conciliagio diz-se, pois, do ato ou efeito de conciliar-se; da harmonizagio
de litigantes ou pessoas que andem em desavenca. E a boa harmonia, o acordo, o
congracamento, a combinag&o.

Na conciliagdo ter-se-& necessariamente a figura do conciliador, que é tercei-
ro em relacdo as partes em conflito. O conciliador ndo imp6&e sua vontade, e
muito menos a vontade constante no comando da norma estatal. Nao decide, ndo
julga. Ademais, essa interferéncia, como auxilio que é, ndo pode ser coativa.
Mas, ndo obstante a exigéncia dessa conduta ao conciliador, na prética, princi-
pa mente na Justica Especializada do Trabalho, tem-se presenciado, em varios
casos, esse tipo de comportamento, em gue as partes sao pressionadas a celebrar
acordo. A conciliagdo tem de ser, e deve ser, incentivada. No entanto, quando
utilizada de forma anormal, sob coagdo ou pressdo, deve ela ser afastada, pois,
ninguém é obrigado a conciliar.

Entende-se que a conciliagdo é atividade do juiz e das partes. Assim, a conci-
liac&o, entende-se, sera sempre endoprocessual, Ou seja, ocorrera sempre no cur-
so do procedimento, visto que esse ato — ato de conciliar — é realizado em audién-

1 RUPRECHT, Alfredo. Conflitos coletivos de trabal ho. Tradug&o: José L uiz Ferreira Prunes. S&o Paulo:
LTr, [s.d.], p. 200.

12 CARNELUTTI, Francesco. Sistema de direito processual civil. v. 1, Tradug8o: Hiltomar Martins
Oliveira. 1. ed. S&o Paulo: Classic Book, 2000, p. 275-276.

B LIMA, Domingos Savio Brand&o. Conciliagdo |. In: LIMONGI FRANCA, R. (Coord.). Enciclopédia
Saraiva do Direito. S8o Paulo: Saraiva, 1977, p. 111.
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cia, perante o magistrado. Com efeito, sendo a conciliagdo um ato realizado
em audiéncia, ocorrera ela nos processos de procedimento comum ordinario
(arts. 331, § 2° e 447, do CPC/73), de procedimento comum sumario (arts.
277 e 278, do CPC/73) ou de procedimento especial (arts. 898, in fine, 903,
910, paragrafo Unico, 916, § 2°, 1122 e 8§, dentre outros, todos do CPC/73).
Nesse encadeamento de idéias, atualmente, ndo é de se olvidar o disposto no
art. 125, inc. 1V, do CPC/73, quando afirma que “O juiz dirigira o processo
conforme as disposic¢des deste Codigo, competindo-lhe: (...) tentar, a qual-
quer tempo, conciliar as partes’. Disso se pode afirmar que, para caracteri-
zar-se'* a conciliagdo, necessaria € a presenca de um juiz.

Dessa forma, pode-se afirmar que ela difere da transacao® e da media-
¢a0,-17 pois nestas ndo ha necessidade da autoridade do juiz, enquanto a

14 Segundo Pedro Aragoneses, a conciliagdo apresenta as seguintes caracteristicas: “1°) Trata-se de uma
forma persuasiva de obteng&o de acordo. Caréter genérico de todas as estruturas até agora examinadas.
2°) O conciliador tem que ser imparcial e comum, asemel hangado que ocorre com os sujeitos de mediagéo
e bons oficios. Por isso, ndo é da esséncia de tal instituicdo, que as partes 0os acompanhem ou ndo de
‘préprios’, comumente denominados de ‘homens probos 3°) A atividade do conciliador e sua proposta
n&o sdo vinculantes para as partes. Por isso, 0 carater de solugao persuasiva é da esséncia da conciliagao.
4° Nao é da esséncia da conciliagdo a forma de designagdo do conciliador (conciliacdo judicial ou
extrgjudicial), nem do &mbito de sua atuagéo (conciliagdo com proposta de solugdo ou sem €ela) e, menos
ainda, toda a indicacdo de tipo valorativo (segundo o qual se distinguiria a conciliagdo judicial da
extrgjudicial) em que a primeira tende a uma composi¢ao justa, enquanto que a segunda, confundindo-
acom mediagdo, tende a uma composic¢éo contratual qualquer, uma vez que em tal distingdo néo se tem
em conta que a justica do acordo deriva da autonomia da vontade das partes e ndo da atividade do
conciliador” (Processo y derecho procesal. Madrid: Aguilar, 1960, p. 18-19).

15 No entanto, é de se observar que a transagdo, quando judicial, € conseqiiéncia da conciliagéo. Resulta,
pois, a transagdo, nesse caso, da conciliagéo.

16 Esta podera ser extrajudicial ou judicial. A extrajudicial sera realizada por um terceiro que,
necessariamente, ndo necessita ter conhecimentos juridicos. Quando realizada judicialmente, devera ser
realizada também por um terceiro, no caso, por um auxiliar da justica, conforme se defendera adiante.
17 Mozart Victor Russomano, no ambito do direito do trabalho, a respeito dessa diferenciacéo, assim se
manifesta: “A conciliagdo distingue-se da transacéo e da mediacdo. A semelhanga que possa existir
entre a conciliagdo e a transagdo ndo as identifica. Na transagdo, atuam as vontades das partes; na
conciliagéo, como diz Villarreal, interfere a vontade do Estado, representado pelo juiz que a propde aos
litigantes. Dessa forma, enquanto a transag&o é medida espontanea e voluntéria, a conciliacdo é proposta,
obrigatoriamente, a todos quantos comparecerem perante a Justica do Trabaho, sendo sugerida pelos
representantes do Estado. Por outro lado, enquanto a mediagdo pode ser espontanea ou provocada, a
conciliacdo serd, sempre, obtida mediante certos atos judiciais, como a interposi¢éo da demanda — diz
ainda Villarreal. Aponta, também, Carnelutti uma diferenca entre a conciliagdo e a mediagdo com base
na finalidade a que ambas se destinam, relativamente aidéia da justica. Aquela tende a uma composicao
justa; esta se limita aresolver a controvérsia’ (Comentérios a consolidagéo das leis do trabalho. 5. ed.
rev. acrescida e ampl. Rio de Janeiro: José Konfino Editor, 1960. v. 5, p. 1463-1464).
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conciliacdo é atividade do juiz.®® E por que essa € atividade do juiz? Porque
“Essa funcéo conciliadora, exercida pelo juiz, € de vital importancia para a
presteza e rapidez na entrega da prestagéo jurisdicional. Sendo o juiz figura
imparcial na relagdo juridica processual, eqlidistante das partes, tem toda
condic¢do, com sua autoridade, de fazer-se mediador entre as partes. Quando
os animos dos litigantes estdo acirrados e, aliado isto ao fato de seus procura-
dores, como € curial, serem parciais na defesa dos interesses de seus constitu-
intes, ficadificil a conciliagdo por iniciativa das partes. O juiz, com sua sere-
nidade e autoridade, pode propor a conciliagéo, que devera ser recebida com
naturalidade pelas partes interessadas”.*®

Sérgio Bermudes® sustenta que “A tentativa de conciliacdo [...] de maior
eficacia € a presenca das partes diante do magistrado, que respeitam e cuja
exortacdo serd fator positivo no sentido do acordo”. A importante funcdo de
dirimir lides cabe ao Poder Judiciario. Nao é atoa que o Estado chamou a si
0 monopdlio da prestacgéo jurisdicional, e esse mister € atribuido ao juiz, don-
de se conclui, com Giuseppe Chiovenda,?* “que tanto maior € a probabilidade
de éxito da conciliag8o quanto maior € a autoridade da pessoa que atenta’.

A autoridade do juiz ndo pode ser confundida com arbitrariedade. O juiz, no
exercicio de suas fungdes, deve manter-seimparcial, equilibrado, moderado, bus-

18 J. E. Carreira Alvim, tratando dos conciliadores privados e atividade jurisdicional, afirma: “A
mim me parece gque, antes que alei disponha arespeito, concilia¢éo continua sendo ato jurisdicional
e, portanto, atribuicdo do juiz, que ndo pode delegé-la a outrem, ainda que serventuério da justica’
(Cadigo de processo civil reformado. 2. ed. rev. e atual. Belo Horizonte: Del Rey, 1995, p. 46). A
conciliagdo tanto é ato do juiz, que Marcos Afonso Borges a conceitua como “[...] meio através do
qual, no processo, as partes encerram a lide, mediante provocagdo do juiz” (Conciliagéo 1. In:
LIMONGI FRANCA, R. (Coord.). Enciclopédia Saraiva do Direito. Sdo Paulo: Saraiva, 1977, p.
113-114). José Celso de Mello Filho também afirmaque a“[...] tentativade conciliag&o, que constitui
ato privativo do juiz, devera realizar-se antes de iniciada a instrugéo” (Apontamentos sobre 0 novo
codigo de processo civil. Revista dos Tribunais, S&o Paulo, v. 474, p. 238, abr./ 1975).

19 NERY JUNIOR, Nelson Atualidades sobre o processo civil: areformado cédigo de processo civil
brasileiro de dezembro de 1994. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1995, p. 33-34.

20 BERMUDES, Sérgio. A reforma do codigo de processo civil: observagfes as leis 8.950, 8.951,
8.952, 8.953 de 13 de dezembro de 1994. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1995, p. 22.
2LCHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢cdes de direito processual civil: a relagdo processual ordinéria
de cognicao, as relagdes processuais. Tradugdo: J. Guimardes Menegale. Sao Paulo: Saraiva, 1965.
V. 2, p. 24. No mesmo sentido: BUZAID, Alfredo. Rui Barbosa processualista civil e outros estudos.
S&o Paulo: Saraiva, 1989, p. 8-9.
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cando aparar as arestas, ndo podendo, a pretexto algum, causar situacdo de des-
conforto para as partes.?

Ademais, conforme observaAdolfo Schonke, a conciliagéo tem umafuncéo
de profilaxiaprocessual, caracterizando-se como um ato dejurisdicdo voluntéria.
Esse autor utiliza-se de termo da medicina, onde a profilaxia deve ser entendida
como emprego de meios para evitar doencas. Percebe-se, claramente, que seria
meio de evitar um mal. Mas, e no processo, 0 que seria essa profilaxia? O que
seriaesse mal? Cré-se que essa profilaxia, no curso darelagéo juridica processu-
al, também seria um meio para evitar 0sinlmeros atos processuai s desnecessari-
0s, a morosidade processual e, conseqiientemente, a sentenca de mérito propria-
mente dita, pois, caso a conciliagdo venha a ter éxito, havera tdo-somente uma
sentenca homol ogatéria (sentenca de mérito por equiparacéo). Nesse sentido,
poder-se-ia dizer que essa forma de extinguir o processo seria anormal, pois o
processo se extingue, ou pelo menos deveria extinguir-se, normal mente pela sen-
tenca de mérito propriamente dita. Na hipétese, entdo, de as partes conciliarem-
se, é de se observar que, nesse caso, ndo haveria necessidade de se produzir pro-
vas, havendo, portanto, uma compactacdo do procedimento. De consegiiéncia,
haverareducdo do custo do processo, além de a prestacdo jurisdicional ser atingi-
dade formamais célere.

JaArrudaAlvim,?* afirmaque aconciliagdo € um momento, dentro da audién-
cia de instrugdo e julgamento, no qual o juiz procurara fazer com que as partes
transacionem, advertindo, ainda, que nessa oportunidade pode ter lugar, em vez

2 [ ] A interferéncia do juiz ndo deve ser coativa. E preferivel, para a sociedade, a continuagéo da
demanda do que a violagao, pelo érgédo judiciario, da independéncia da vontade das partes, pois isto so
servira para trazer o descrédito da Justica’. Convém ter sempre presente a nortear-lhe os passos que o
objetivo primordial da tentativa ndo € insisténcia imoderada e irritante, mas o esclarecimento as partes,
aenumeracdo e discussdo das vantagens que a imediata solugéo do caso encerra. O juiz ndo cumpre sua
missdo ou dever funcional so pelo fato de apresenta-la. Deve corporificar uma solugdo, embasada numa
argumentacdo equilibrada e eqitativa, capaz de convencer e de restaurar nos &nimos acirrados a paz
perdida. Nao deve ser insistente nem intransigente para que sua inadequada atuagdo ndo constranja os
litigantes a aceitarem ajuste divorciado de suas intimas aspiracfes e de seus legitimos interesses: o
direito em litigio pertence aos demandantes, n&o ao juiz. I nexistem caminhos ou regras a seguir, amelhor
disciplinaéaintuicdo, o respeito a autodeterminaco das partes, o conhecimento dos fatos, a experiéncia
e o seu livre convencimento que ditardo a norma correta para o caso concreto que |he é apresentado”
(LIMA, Domingos Savio Branddo. Conciliagdo I. In: LIMONGI FRANCA, R. (Coord.). Enciclopédia
Saraiva do Direito. S8o Paulo: Saraiva, 1977, p. 113).

3 SCHONKE, Adolfo. Derecho procesal civil. Traduccidn espafiolade laquinta ed. Alemana. Barcelona:
Bosch, Casa Editorial, 1950, p. 13.

2 ARRUDA ALVIM. José Manuel de. Manual de direito processual civil: parte geral. 6. ed. rev. e atual.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1997, v. 2, p. 604.



Ruiz - A Autocomposi¢ao nas Relages... 59

da transacéo, o reconhecimento juridico do pedido (rectius, pretensdo) ou a de-
sisténcia da acéo.

Conforme se depreende da licdo de Piero Calamandrei,® a conciliagdo con-
siste em se interpor um juiz conciliador, com caréter de pacificador, entre as
partes e com o fim de compor as controvérsias entre el as surgidas, ou que estejam
para surgir, visando facilitéla ou estimula-la. Segundo esse jurista, trata-se de
um meio de definir as lides de maneira mais comoda e econdmica.

3.2NATUREZA JURIDICA

A conciliagdo nunca é jurisdicéo,?® com esta ndo se confundindo. Na jurisdi-
¢do, a solucdo do conflito € imposta por ato de terceiro; no caso, do Estado-juiz.
H4, nesse caso, decisdo, julgamento, enfim, pronunciamento judicial. Naconcili-
acdo, ao reveés, ndo obstante a presenca de terceiro,?” que ndo serd necessariamen-
te o Estado-juiz, ou um representante deste, a solugdo depende da vontade dos
sujeitos envolvidos na controvérsia. Dai resultar a sua natureza “contratual” hi-
brida, pois se trata de meio de solugdo, mas por vontade das préprias partes, no
ambito do processo.

Conforme ensina Vicente Greco Filho,? trata-se de negdécio juridico proces-
sual diretamente entre as partes, e que importa em transacdo. A conciliagdo € ato
juridico, ato juridico processual, ou, mais precisamente, “ato juridico processual
complexo”. Afinal, depende da participagdo do juiz, de sua homologac&o, embo-
ra seus efeitos substanciais decorram das regras e dos principios que regem os
contratos. Ademais, a conciliagdo ndo importa transacéo, como entende o profes-
sor Vicente Greco Filho, eis que daguelaresulta esta. Ou sgja, atransacdo é con-
segiiéncia da conciliacdo. Com efeito, pode-se afirmar que a conciliacéo, em re-
lac8o a transacdo, é uma atividade meio.

3.3CLASSIFICACAO

% CALAMANDREI, Piero. Direito processual civil. Tradugdo: Luiz Abezia e Sandra Drina Fernandez
Barbiery. Campinas: Bookseller, 1999, p. 160.

%6 RUPRECHT, Alfredo. Conflitos coletivos de trabal ho. Tradug&o: José L uiz Ferreira Prunes. Sao Paulo:
LTr, [s.d], p. 201.

27 Observe-se que esse terceiro simplesmente presta uma ajuda as partes, a fim de que estas possam se
entender por sua propria vontade.

28 GRECO FILHO, Vicente. Direito processual civil brasileiro: atos processuais a recursos e processos
nos tribunais. 14. ed. rev. e atual. S8o Paulo: Saraiva, 2000. v. 2, p. 232.
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Os autores apresentam varias classificagcOes acerca da conciliacgo. Antonio
Carlos de Aragjo Cintra et al.,?® por exemplo, cogitam de conciliagéo
extraprocessual e endoprocessual.

Mas, a respeito, a doutrina ndo € uniforme. Walter Ceneviva,* apos afirmar
gue a confusdo terminoldgica esta presente na conciliacdo, enuncia a seguinte
classificagdo: a) sob o ponto de vista da intervencdo do érgéo estatal, a concilia-
¢do pode ser facultativa® ou obrigatéria®?; b) conciliagdo preventiva® ou
constitutiva® (também chamada de sucessiva); ¢) conciliagédo judicial®® ou
extrajudicial®; e d) conciliagéo judiciaria ou jurisdicionalista.®

José Montenegro Baca®, tomando como critério o momento darealizacdo das
tentativas conciliatorias, fala em pré, intra e pos-processual.

Wagner D. Giglio® aduz este rol: a) quanto a oportunidade; em prévia ou
processual; b) quanto ainiciativa: em espontanea ou provocada; ¢) quanto a
obrigatoriedade: em obrigatdria ou facultativa, podendo esta ser regulamen-
tada ou ndo-regulamentada; d) quanto ao momento de sua formulag&o: em
inicial ou final.

A despeito de posic¢Bes em contrario, paranos, segundo o Cadigo de Processo
Civil, aconciliagéo seria somente endoprocessual, pois ela, naforma como vem
posta, € sempre ato do juiz. E este, no aspecto jurisdicional, somente exerce suas
funcdes no processo, pelo que ndo se poderiafalar em conciliagdo extrajudicial.
O que a doutrina entende como conciliagdo extrajudicial trata-se da mediacéo.

2 CINTRA, Antonio Carlos de Araljo et a. Teoria geral do processo. 15. ed. Sd0 Paulo: Revista dos
Tribunais, 1999, p. 28.

0 CENEVIVA, Walter. Conciliagdo no processo civil brasileiro. In: TEIXEIRA, Sdvio Figueiredo (Coord.).
Reforma do codigo de processo civil. Sdo Paulo: Saraiva, 1996, p. 377-378.

8L A iniciativa é das partes, que o juiz recebe, para homologar.

324 O juiz tem a obrigagdo de a propor, havendo nulidade do processo se tal providéncia for omitida.

33 Ocorre antes de instaurada a lide, com renlincia a demanda. A preventiva também é entendida se adotada
pela parte antes de iniciado 0 processo.

34 Ocorre depois dainstauracéo dalide, pois € esse 0 efeito da sentenca que a homologa. Também é chamada
de sucessiva se for adotada pelas partes depois de iniciado o processo.

3 Verifica se sua eficécia depende de homologacdo em juizo.

36 Ocorre por contrato publico ou particular entre as partes, em feigéo proxima da transacéo.

37 Ocorre no curso do exercicio pleno dajurisdicao, ou administrativamente, quando, mesmo atuada pelo juiz,
€ cumprida por este no exercicio de fungdo administrativa, reguladora de interesses privados, para resguardar
sua aptidao de produzir efeitos juridicos e afirmar sua seguranga. Surge como atividade prépria do Estado,
mas seu cardter é distinto do exercicio jurisdiciona tipicamente contencioso.

3 BACA, José Montenegro. La conciliacion en el derecho del trabajo. Tese publicadanosAnaisdo Congresso
Internacional de Direito do Trabalho. México, jul./1980, p. 1097 a 1100.

% GIGLIO, Wagner D. A conciliacio nos dissidiosindividuais do trabalho. Porto Alegre: Sintese, 1997, p. 75.
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Ja& nos microssistemas — Juizado Especial Civel — acredita-se, também, que a
conciliagdo seria sempre endoprocessual, muito embora, aqui, diferentemente do
gue ocorre no Caédigo de Processo Civil, a mesma possa ser tentada por outras
pessoas, os chamados Auxiliares da Justica, que ndo o juiz legalmente investido
nas funcdes jurisdicionais. Seria o caso de atuagdo dos conciliadores, de que
trata o art. 7°°, daLei Federal 9.099/95. Mas, essa € uma excegdo gque a propria
lei abre.

Muito emboraadoutrinaafirme deformaabundante em conciliagdo extrajudicial,
pensa-se que, o caso, Ndo se esta diante do instituto da conciliagdo, mas, sim, frente
a0 indtituto da mediacdo. Reserva-se, assim, o termo mediagéo para a tentativa da
solucdo do conflito de interesses quando esta ocorrer de forma pré-processud.

Para nos, portanto, pensa-se que quando se tratar de tentativa de solucéo de con-
flito de interesses antes da existéncia de um processo, na fase pré-processual
(extraprocessual), esté-se diante da mediagdo. Ao revés, quando atentativa de solu-
¢80 da lide ocorrer dentro do processo (endoprocessua) esté-se diante da concilia-

c8o.

3.4MOMENTOSDA TENTATIVA DE CONCILIACAO NO PROCESSO
DE SEPARACAO JUDICIAL LITIGIOSA

Pela Lei n. 968/49, antes mesmo de gjuizada a peticdo inicial, devem as partes
comparecer perante o juiz para afase de tentativa de conciliagdo.** S6 ndo logrando
essa na conciliagdo, € que o juiz mandara distribuir, autuar e registrar a peticdo
inicial, prosseguindo-se o processo conforme dispuser alegidacdo processual.

Hoje, com o advento daLe n. 8.952, de 13.12.1994, que introduziu o inc. IV ao
art. 125* do CPC/73, permitiu-se a0 juiz que dirige 0 processo, tentar, a qualquer
momento, conciliar as partes.

40 Art. 7°. Os conciliadores e juizes sao auxiliares da Justica, recrutados, os primeiros, preferentemente,
entre osbacharéisem Direito, e 0s segundos, entre advogados com mais de 5 (cinco) anos de experiéncia’.
4 Conformedecidiu 0 TISC, “Naseparacao judicial deve ser marcadaaaudiénciade conciliacdo, consoante
0 art. 1°da Lei 968/9" (in RT 570/200). Theoténio Negrdo, em nota ao art. 3° da Lei do Divércio,
precisamente a nota 6, sustenta que “As providéncias previstas neste § (refere-se ao § 2° do art. 3° da
L Di) e no seguinte devem ser tomadas pelo juiz “antes de despachada ainicial”, como diz o art. 1°dalLei
968, de 10.12..49 (...), que, neste passo, continua em vigor (...)". (Codigo de processo civil e legislacao
processual em vigor / organizagdo, selegdo e notas de Theotdnio Negréo; com a colaboracéo de José
Roberto Ferreira Gouvéa, 30. ed. atual. até 5 de janeiro de 1999, Sdo Paulo: Saraiva, 1999, p. 1153).
42“Art. 125. O juiz dirigird o processo conforme as disposi¢des deste Codigo, competindo-lhe: (...) 1V -
tentar, a qualquer tempo, conciliar as partes’.
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Também por ocasido da audiéncia preliminar®, precisamente no art. 331* do
CPC/73, criou-se uma oportunidade para atransagdo. Nao se deve olvidar, como ja
afirmado, anteriormente, que o resultado da conciliagdo &, justamente, a transag&o.

E, finamente, por ocasi@o da audiéncia de instrucao e julgamento, quando da
oportunidade do art. 447 e seu parégrafo Unico® do CPC/73, novamente possibilitou
aconciliacado, sendo que no seu paragrafo Unico, previu de maneiraexpressa, paraas
causas relativas a familia, a tentativa de conciliacdo, com a finalidade de obter a
transagéo.

Como se pode observar, o legisador sempre esteve atento a autocomposi¢ao nas
causas de familia, particularmente na separaco judicid litigiosa. E isso, ainda, sem
desprezar o art. 342 do CPC/73, que permite ao juiz, aqual quer tempo, determinar
0 comparecimento das partes a sua presenca. Evidente que esse poder € no sentido de
possibilitar a0 méximo a tentativa de conciliaco.

3.5COTEJO COM A RECONCILIACAO

A reconciliagdo ndo se confunde com a conciliagdo. A reconciliacéo tem por
finalidade que os conjuges que estdo se separando reflitam sobre a separacdo e venha
evitar esta. Também é cabivel a reconciliagdo mesmo que a separacdo judicid ja
tenha sido decretada, Situacéo esta que vemn contemplada no art. 46*” e parégrafo
Unico da Lei do Divorcio.

Ao juiz ndo é permitido ssmplesmente ir determinando a separacao pleiteada por
uma das partes, no caso de pedido de separaco judicia litigiosa. A lei do divorcio

% Nomenclatura conferida pela Lei n. 10.444, de 7.5.2002.

4“4 “Art. 331. Se ndo ocorrer qualquer das hipéteses previstas nas segdes precedentes, e versar a causa
sobre direitos que admitam transacéo, o juiz designara audiéncia preliminar, arealizar-se no prazo de 30
(trinta) dias, para a qual serdo as partes intimadas a comparecer, podendo fazer-se representar por
procurador ou preposto, com poderes para transigir. § 1°. Obtida a conciliagdo, sera reduzida a termo e
homologada por sentenga. § 2° Se, por qualquer motivo, ndo for obtida a conciliagdo, o juiz fixara os
pontos controvertidos, decidird as questdes processuais pendentes e determinard as provas a serem
produzidas, designando audiéncia de instrugéo e julgamento, se necessario. § 3°. Se o direito em litigio
nao admitir transacao, ou se as circunstancias da causa evidenciarem ser improvavel sua obtencéo, o juiz
poderd, desde logo, sanear o processo e ordenar a producdo da prova, nos termos do § 2°°.

4 “Art. 447. Quando o litigio versar sobre direitos patrimoniais de caréter privado, o juiz, de oficio,
determinard o comparecimento das partes ao inicio da audiéncia de instrucéo e julgamento. Paragrafo
Unico. Em causas relativas a familia, teralugar igualmente a conciliagdo, nos casos e para os fins em que
alei consente a transagdo”.

% “Art. 342. O juiz pode, de oficio, em qualquer estado do processo, determinar 0 comparecimento pessoal
das partes, afim de interrogé | as sobre os fatos da causa’.

TArt. 46. Sejaqual for a causa da separagdo judicial, e 0 modo como esta sefaga, € permitido aos conjuges
restabel ecer atodo o tempo a sociedade conjugal, nos termos sem que fora congtituida, contanto que o fagam
mediante requerimento nos autos da agdo de separagdo. Parégrafo Unico. A reconciliagdo em nada prejudicara
os direitos de terceiros, adquiridos antes e durante a separagdo, sgja qual for o regime de bens’.



Ruiz - A Autocomposi¢ao nas Relages... 63

(Lei n. 6.515/77) ndo (lei) permite tal postura.® Sempre devera ele tentar, junto as
partes, para que estas se reconciliem, ou sgja, voltem ao lar, dando continuidade na
vida de casado. Dessa postura néo se afastou o legisador do Codigo Civil de 2002,
porguanto valorizou a reconciliagdo, mesmo que a separacdo judicid jatenha sido
decretada por sentenca, o que pode ser visto no art. 1577% e seu paragrafo Unico.
Todavia, importante, como ensina Aurea Pimentel Pereira®, “(...) lembrar que, SO
guando a hipdtese for de separacéo judicia, e ndo de divorcio, a reconciliagdo serd
possivel, sabido que a sentenca que decretaa separacdo judicia ndo pdefim avinculo
matrimonia —como acontece com o divorcio —tao-somente dissolvendo a sociedade
conjugal, que assim podera ser recomposta’.

Nessa fase de reconciliacéo, nessa tentativa, 0 juiz devera ouvir os conjuges que
estéo se separando, isoladamente, a fim de observar se ha alguma possibilidade de
reconciliacéo, ou se 0s mesmos ainda continuam no firme propdsitoinicia, qua sgja,
de por fim a sociedade conjugal . Observe-se que, pelanossalegidacéo, essafungdo —
tentativa de reconciliagdo — € do juiz e de ninguém mais, porquanto constitui um
dever seu.®! Portanto, total mente equivocado o entendimento que essa funcdo possa
ser exercida por um seu auxiliar — Escrivao —, ou até mesmo pelo representante do
Ministério Pdblico. N&o obstante isso, na prética tem se presenciado, ndo de forma
geral, essas incoeréncias e, para piorar, o proprio Ministério Plblico que, nesses ca
sos, deveria funcionar como um verdadeiro fiscal da lei®? tem se submetido a esse
desvirtuamento.

““Art. 3 (...) § 2°. O juiz devera promover todos 0s meios para que as partes se reconciliem ou transijam,
ouvindo pessod e separadamente cada umadelas e, aseguir, reunindo-as em suapresenca, se assim considerar
necessario”.

““Art. 1.577. Sejaqua for a causa da separacdo judicial e 0 modo como esta se faga, € licito aos conjuges
restabel ecer, a todo tempo, a sociedade conjugal, por ato regular em juizo. Parégrafo Unico. A reconciliagéo
em nada prejudicara o direito de terceiros, adquirido antes e durante o estado de separado, sgja qual for o
regime de bens’.

% Divoércio e separacdo judicial no novo cddigo civil. Rio de Janeiro: Renovar, 2003, p. 91.

51 Aindamais hoje com o advento do inc. IV, do art. 125, do CPC73.

52 Alids, o Superior Tribunal de Justica, 6rgdo de clipula do Poder Judiciério Nacional, por unanimidade de
votos, em processo de separacdo judicial, que se presenciou a conversdo em separacéo judicial consensual,
entendeu que 0 ndo comparecimento do Ministério Piblico violao principio do devido processo legal, porquanto
fere o art. 1122 do Cdadigo de Processo Civil, dispositivo esse que exige a participaco do Parquet quando se
verificao acordo no curso do procedimento. Esse € o entendimento no STJ: “O processo, como instrumento da
jurisdicao, orienta-se sobretudo por principios, dentre os quais os da finalidade e da auséncia de prejuizo. Em
nome da seguranca juridica, porém, o principio maior do “due process of law” reclama observancia do
procedimento regulado em lei, ndo sendo dado ao Judiciério tomar liberdades com eleinadmissiveis. Subverte
0 sistema processua e sujeita-se ainvalidade o procedimento judicial que ndo ensgjaao “ Parquet” manifestar-
se no momento previsto no § 1° do art. 1122 do Cédigo de Processo Civil, ainda que tenha a separagéo sido
convertidaem consensual naaudiénciaaqual ele ndo compareceu, emboraintimado”. (Processo REsp 90279/
MG; Recurso Especial 1996/0015626-3, Relator Min. Sdlvio de Figueiredo Teixeira, Orgdo Julgador T4 -
Quarta Turma, data do julgamento 25/06/1998, data da publicagéo/fonte DJ 21.09.1998, p. 166).
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Nesse momento — da tentativa de reconciliacdo —, se 0 magistrado sentir qual-
guer comportamento de uma das partes, no sentido de diivida, de vacilo, demons-
trando uma conduta passageira, devera sobrestar o curso do procedimento, por-
gue ainda ndo € 0 momento paradar continuidade narelagdo juridica processual.
Paratanto, devera marcar nova audiéncia, com periodo de tempo a possibilitar as
partes refletirem sobre a separacdo. Aqui se torna necessario um periodo de
maturacao.

Observe-se que esse momento para reconciliagdo € um momento para evitar
separagdes precipitadas, ndo refletidas. Alias, se observar o que dispde o art. 226
da CF/88, conclui-se que é dever do Estado tutelar a familia. Assim, antes de ir
decidindo e pondo fim a sociedade conjugal, deve, oportunizar, primeiramente, a
reconciliacio entre as partes. E interesse do Estado manter afamilia, poisestaéa
base da sociedade.

Verificando, entdo, o Magistrado que as partes ndo se encontram preparadas
para uma decisfo de relevo em suas vidas, que € a de por fim a sociedade conju-
gal, uma reflexdo maior é aconselhavel, devendo, com efeito, ser dado a elas
mais alguns dias para se posicionarem acerca do que realmente desejam. Para
tanto, nova audiéncia devera ser designada pelo juiz, para, ai sim, ap0s ausculté
las, verificar se é 0 caso de homologar ou ndo o pedido de separacéo judicial
formulado pel os cdnjuges que estdo se separando. Se 0s conjuges ainda mantive-
rem o firme proposito de se separarem, se 0 pedido for de uma separagdo judicial
consensual, o juiz devera homologé-la, presentes os requisitos paratanto, e, aca-
so se trate de separacdo judicial litigiosa, persistindo os conjuges com aintengdo
de por fim a sociedade conjugal, dever4 o juiz, nesse caso, tentar que a separacao
judicial litigiosa seja convertidaem separacdo judicial consensual, ou sgja, que a
tentativa de conciliacdo seja no sentido da separagdo seguir o procedimento da
separacdo judicial consensual. Observe-se que atentativa de reconciliacéo tanto
tem cabimento na separacao judicial consensual, quanto na separacao judicial
litigiosa.

3.6 PRESENCA E PARTICIPACAO DO ADVOGADO NA FASE DE
RECONCILIACAO E CONCILIACAO

Na separacdo judicial, como deixaclaro o 8§ 2°, do art. 3°, daLei do Divércio,
“0 juiz devera promover todos 0os meios para que as partes se reconciliem ou
transijam, ouvindo pessoal e separadamente cada uma delas e, a seguir, reunin-
do-as em sua presenca, se assim considerar necessario”. Esse ato — tentativa de
reconciliagdo —, como ja afirmado, é do juiz e, nesse momento, ele devera ouvir
0s conjuges, separada e pessoal mente, podendo, se entender necessario, ouvi-los
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de forma conjunta. Até esse momento, a presenca do advogado ndo é exigéncia
imperativa, embora, na pratica, muitos magistrados tém permitido essa participa
¢do. Acontece que, no momento dessas tratativas, um dos conjuges, ou ambos,
poderdo solicitar a presenca de seu advogado, quando, ent&o, essa participagdo é
permitida. E que nesse momento, essa presenca pode tornar importante e indis-
pensavel quando a separacdo judicial litigiosa convolar-se em separacéo judicial
consensual, ja que poderia implicar na orientacdo de certas questfes — guarda
dos filhos, pensdo, partilha de bens e etc. —, 0 mesmo ndo ocorrendo, todavia,
guando datentativa de reconciliagdo houver logrado éxito, pois, acredita-se, que
nesse caso, a harmonia voltou areinar no lar conjugal.

N&o se deve, também, perder de vista o que dispde o Cadigo de Etica e Disci-
plina da Ordem dos Advogados do Brasil, em seu art. 2°, paragrafo Unico, inciso
V1%, Como se percebe, 0 advogado pode ser pessoa importante nesse momento
processual, pois poderé contribuir com o 6rgéo judiciario naentregada prestacéo
judici&ria, alcangando 0 processo 0 seu resultado méximo, que € a pacificagdo
socia. O advogado, sendo indispensavel na administracéo dajustica, € elemento
importante e deve lutar sempre para que a justica seja realizada, e ndo exercer
uma atividade a intensificar os conflitos de interesses. Por isso, a sua presenca,
nesses momentos, € de extrema importancia.

3.7 VANTAGENS DA CONCILIACAO NESSASACOES

No conflito de interesses, o que hoje se busca (além dos demais escopos do
processo), é a pacificagdo social, objetivo de maior relevancia. E ndo resta divi-
da que essameta (pacificacdo social) na conciliac8o — se comparada ao processo,
no qual adecisdo do juiz € autoritativa—também conduz a composi¢do inteirada
lide socioldgica, e ndo apenas a solucdo da parcela da lide levada a justica con-
vencional . A conciliag8o, assim, traz a vantagem de possibilitar a solugéo do
conflito de forma mais abrangente. Alias, dentro desse contexto, oportunas as
palavras Jodo Batista Lopes, a saber: “[...] admite-se, agora, que as partes cele-
brem transacdo em extensdo maior que o objeto litigioso ou diferente dele (v.g.

53 Art. 2°. O advogado, indispensavel a administracéo da Justica, € defensor do estado democrético de
direito, da cidadania, da moralidade publica, da Justica e da paz social, subordinado a atividade do seu
Ministério Privado a elevada fung&o plblica que exerce. Parégrafo Unico. Sao deveres do advogado: (...)
V1 —estimular aconciliagdo entre oslitigantes, prevenindo, sempre que possivel, ainstauragéo delitigios;” .
54 Cf., aproposito, GRINOVER, Ada Pellegrini. A crise do Poder Judiciério. In: O processo em evolugéo.
Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1996, p. 23.
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acordo para desocupacdo de imével em acdo revisional de aluguel)”.% Além do
mais, na conciliago verifica-se a valorizagio do elemento social.

A conciliagéo apresenta as seguintes vantagens*®: a) mecanismo de agilizaco
da solugdo dos conflitos; b) quase auséncia de custo para as partes; ¢) solucdo
ndo-adversarial: método favorével aambos os litigantes; e d) escopo de pacifica
¢do com possibilidade de convivéncia futura entre os litigantes.

4.A CONCILIACAO NO DIREITO DE FAMILIA (SEPARACAO,
DIVORCIO EALIMENTOS)

A conciliag8o, no &mbito do Direito de Familia, ndo se limita a separacéo
judicial e ao divorcio. Em matéria de Direito de Familia, como ja afirmado, por
viadalLei n. 968, de 10 de dezembro de 1949, estabel eceu-se afase preliminar de
conciliagdo ou de acordo nas causas de “desquite litigioso” ou de aimentos,
inclusive os provisionais.® A Lel do Divércio (Lei n. 6.515, de 26 de dezembro
de 1977) também procurou disciplinar a conciliagdo nos processos de separagdo
judicial, conforme se vé dos 88 2° e 3°, do art. 3°.% Em se tratando de separacao
judicial litigiosa, que devera ser processada pelo procedimento comum ordina-
rio, o legislador também previu a fase conciliatdria, precisamente no paragrafo
Unico do art. 447%° do Cédigo de Processo Civil. Ainda nesse contexto — acéo de
separacao litigiosa —, ndo se pode deixar de mencionar a modalidade de concili-
acdo previstano art. 1123 daquele “ Codex”. Segundo esse canon, é“[...] licito as
partes, a qualquer tempo, no curso da separacdo judicial, Ihe requererem a con-

% LOPES, Jodo Batista. Depois da reforma. Revista de Direito Processual Civil, Curitiba, n. 1, p. 43,
jan./abril 1996. Vide, também, o que estabelece o art. 584, inciso |11, do CPC.

% Sobre as vantagens da conciliagéo, consulte RUIZ, Ivan Aparecido, nateseintituladaESTUDO SOBRE
MEDIACAO NO DIREITO BRASILEIRO: NATUREZA JURIDICA E OUTROS ASPECTOS
FUNDAMENTAIS, Parte || MEIOS ALTERNATIVOS DE SOLUGCAO DOS CONFLITOS DE
INTERESSES, defendida na Pontificia Universidade Catdlica de S&o Paulo, S&o Paulo, 2003.

57 Observe-se que essa lei faz referéncia areconciliagdo. No entanto, ha que se registrar que conciliagéo
e reconciliagdo ndo significam a mesma coisa. Ademais, como adverte Athos Gusmao Carneiro: “A
‘reconciliagdo’ € uma rendincia do autor a pretenséo [...]" (A conciliagdo no novo cddigo de processo
civil. Revista dos Tribunais, S&o Paulo, v. 471, p. 25, jan./1975).

BUArt. 30 [...]. §2°Ojuiz deverapromover todos 0s meios para que as partes se reconciliem ou transijam,
ouvindo pessoa e separadamente cada uma delas e, a seguir, reunindo-as em sua presencga, se assim
considerar necessario. § 3° Ap6safase previstano parégrafo anterior, se os conjuges pedirem, os advogados
deverdo ser chamados a assistir os entendimentos e deles participar.”

S9“Art. 447.[...] Parégrafo Gnico. Em causas relativas afamilia, terd lugar igualmente a conciliagdo, nos
casos e para os fins em que alei consente a transag&o.”



Ruiz - A Autocomposi¢do nas Relacdes... 67

versdo em separagao consensual; caso em que sera observado o disposto no art.
1121 e aprimeira parte do § 1° do artigo antecedente”.

No entanto, em matéria de familia, precisamente em matéria referente a ali-
mentos (Lei n. 5478, de 25 de julho de 1968), também previu o legislador a opor-
tunidade para a conciliacdo, no art. 9° e 88.%°

Numa inolvidavel homenagem a providéncia denominada “tentativa da con-
ciliagdo”, concebida e estimulada como modo de atender o principio da econo-
miaprocessual, tornando o processo abreviado e, sobretudo, numa atividade apa-
ziguadora de composi¢éo de lides, o legislador ordinario foi deliberadamente
preciso quanto a sua efetiva implementagéo.

Assim, por viadaLei n. 5.478/68, art. 9U, caput, o legislador fez quest&o de,
reproduzindo asistemética geral, estabelecer: “ Abertaaaudiéncia, lidaa peticao,
ou 0 termo, e aresposta, se houver, ou dispensadaaleitura, ojuiz ouviraas partes
litigantes e o representante do Ministério Piblico, propondo a conciliagéo”.

Como se nado bastasse, instituiu novo momento conciliatdrio, a ser posto em
prética depois mesmo da instrugdo probatéria e dos arrazoados finais. Nessa es-
teira, estabeleceu no parédgrafo Unico, art. 11, daLei de Alimentos. “ Terminada a
instrucéo poderdo as partes e 0 Ministério PUblico aduzir alegacOes finais, em
prazo ndo excedente a 10 (dez) minutos para cadaum. Em seguida, o juiz renova
ra a proposta de conciliagdo e, ndo sendo aceita, ditara a sentenga, que contera
sucinto relatério do ocorrido na audiéncia’.

Ora, se essaprovidénciaamigavel e pacificadora é bem-vindanos maisdiver-
SOS Processos e em seu mais variados procedimentos, muito mais o serd nas de-
mandas alimentares, nas quai s seu objeto enunciainteresses socialmente relevan-
te. Alias, € bom registrar que esta se tratando com o bem maior, que é a vida.
Alimento é vida. E todos os operadores do Direito, que atuam nesse importante
ramo do Direito, que é o Direito de Familia, tém consciéncia das particul aridades
das lides ai instauradas, devem saber que quanto a elas a via mais adequada e
recomendavel é a dareconciliagdo e da conciliagdo, que tem a magia de poupar
as partes, seja emociona mente, seja economicamente. Infelizmente, embora essa
devesse ser a tbnica do operador do Direito, nem todos atentam para essa
constatacdo, e por vezes encaminham 0 processo a caminhos outros, preocupa-

80« Art. 9° Aberta a audiéncia, lida a peticéo, ou o termo, e aresposta, se houver, ou dispensada aleitura,
0juiz ouvird as partes litigantes e o representante do Ministério Pablico, propondo a conciliagdo. § 1° Se
houver acordo, lavrar-se-a 0 respectivo termo, que seraassinado pelo juiz, escrivéo, partes e representantes
do Ministério Pdblico. § 2° N&o havendo acordo, o juiz tomar& o depoimento pessoal das partes e das
testemunhas, ouvidos os peritos se houver, podendo julgar o feito sem a mencionada produgao de provas,
Se as partes concordarem.”
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dos, tdo somente, com o lado puramente patrimonial, ou seja, com 0s seus hono-
rérios, relegando, por completo, a via autocompositiva, ainda que isso possatra-
zer grandes dissabores para as partes e seus familiares.

Contudo, o legislador ndo se descurou dessa realidade, impondo, ndo s uma,
mas varias oportunidades para eventual concilia¢do. Aqui, pensa-se que também
areconciliacdo deve ser sempre tentada.

E necesséria a conscientizacio e uma mudanca de postura por partes dos ope-
radores do Direito, mormente aqueles que exercem suas funcgdes e atividades no
ambito do Direito de Familia.

5. PROJETO DE LEI N. 4725-04 (SEPARACAO E DIVORCIO
CONSENSUAL POR ESCRITURA PUBLICA)

Recentemente, houve a divulgagéo do Projeto de Lei n. 4725/2004. Esse Pro-
jeto de Lei foi encaminhado ao Congresso Nacional, por intermédio da Mensa-
gem n. 183, de 19 de novembro de 2004. O teor da Mensagem e 0 Projeto de L el
n. 4725/2004 podem ser visto no Anexo |, que integra o presente texto.

No item 4, da Mensagem, ficou consignado que “ A proposta prevé a possibi-
lidade de realizagéo de inventario e partilha por escritura publica, nos casos em
gue somente existam interessados capazes e concordes. Dispbe, ainda, afaculda-
de de adoc¢do do procedimento citado em casos de separagdo consensual e de
divércio consensual, quando nédo houver filhos menores do casal”. E de acordo
com a nova redacdo dada pelo referido Projeto de Lei ao art. 1124-A, do Cadigo
de Processo Civil, a separacdo consensual e o divorcio consensual, diante de
determinadas circunstancias, poderéo ser celebrados por intermédio de Escritura
Publica. O texto do art. 1124-A e seus 88 tém a seguinte redacdo: “Art. 1.124-A.
A separag8o consensual e o divorcio consensual, ndo havendo filhos menores ou
incapazes do casal e observados 0s requisitos legais quanto aos prazos, poderéo
ser realizados por escritura publica, da qual constar&o as disposicdes relativas a
descricéo e partilha dos bens comuns e & pensdo alimenticia e, ainda, ao acordo
dos cbnjuges quanto a retomada pela mulher de seu nome de solteira ou a manu-
tenc&o do nome adotado quando do casamento. 8§ 1° A escritura ndo depende de
homologagdo judicial e constitui titulo habil para o registro civil e o registro de
imoveis. § 2° O tabelido somente lavrara a escritura se os contratantes estiverem
assistidos por advogado comum, ou advogados de cada um deles, cuja qualifica-
¢80 e assinatura constardo do ato notarial. § 3° A escritura e demais atos notariais
serdo gratuitos aqueles que se declararem pobres sob aspenasdalLei.” (NR)”.

Para o presente estudo interessa, de forma particular, esse dispositivo legal,
gue institui, entre nds, a separacdo consensual e o divorcio consensual, por in-
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termédio da Escritura Publica, desde que ndo haja filhos menores ou incapa-
zes do casal.

No Brasil, asdemandasdo Direito de Familia— separacao judicial consensual,
separacao judicial litigiosa, divorcio consensual e divorcio litigioso, dentre ou-
tras — sempre foram processadas e julgadas perante o Poder Judiciério. Trata-se
de casos de jurisdicdo necessaria, o0 que significa dizer que, nessas hipoteses,
mesmo que as partes estejam de acordo, ndo pode for fim ao litigio a ndo ser na
presenca do Estado-juiz. Nesses casos, o controle jurisdicional € indispensavel.
E 0 monopdlio dajurisdicdo na suaformamais pura. Assim, como ensina doutri-
nade escol, “ Em certas matérias ndo se admitem excegdes(...), nem &, (...) permi-
tida a autocomposicao (...). E o que sucede de modo absoluto em matéria crimi-
nal (ordem juridicabrasileiravigente) e quanto a algumas situacdes regidas pelo
direito privado (anulagdo de casamento, suspensdo e perda de pétrio poder etc.).
Em casos assim, 0 processo € o Unico meio de obter a efetivagdo das situagdes
ditadas pelo direito material (imposicdo da pena, dissolucdo do vinculo etc.)” .

Contudo, verifica-se que esse controlejurisdicional indispensavel javem sendo
relativizado, como se percebe do art. 98, inc. 12, da CRF/88, edalLei n. 9.099, de
26 de setembro de 1995 (Dispde sobre os Juizados Especiais Civeis e Criminais
e da outras providéncias) precisamente em seus arts. 19, 2% 60% e 61%. Como
se observa, até mesmo em matéria criminal, dentro de certos balizamentos, se
percebe a possibilidade de conciliagéo e transagdo. Pensa-se que o conceito de
jurisdic8o deva ser revisto. N&o se pode mais, hoje, pensar no mesmo conceito de
jurisdi¢do, como era visto no passado. Esse instituto fundamental do direito pro-
cessual civil deve ser revisitado.

A proposta do Projeto de Lei n. 4725/2004, ao que se constata, ndo é diferen-
te, ou segja, prevé umaabertura no sistemajuridico no sentido de se permitir que a
separagdo e o divorcio consensual sejam celebrados por Escritura Plblica. Seria
caso de jurisdicdo voluntaria? Fica a pergunta.

Aliés, essa postura ja defendiamos ha algum tempo®’:

(...), cré-se também que € ora de se pensar a respeito da jurisdicdo
necessaria nas hipoteses de separacéo judicial consensual e divorcio
consensual. Acredita-se ndo ser necessario ter que se submeter tal ques-
tao a apreciacdo do juiz estatal. Se as partes, com o0 auxilio do media-
dor, chegaram aum acordo, acredita-se perfeitamente na possibilidade
de se documentar tal ato perante o proprio mediador, remetendo o ter-
mo de mediacdo ao cartdrio competente para os registros e averbactes
necessarias. |sso implicaria, de plano, em diminuicdo de despesa para
o Estado e, também, de processos que tramitam perante o Poder Ju-
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diciério, que se convenha, fariamelhor em manter-se foradetais ques-
tBes t&o intimas.

Alias, valeapenadestacar osensinamentos deAlfredo deAraljo Lopes
da Costa, quando escreve sobre 0s 0rgaos publicos da jurisdi¢do vo-
luntaria:

33. — Os feitos da chamada jurisdicgo voluntaria estéo distribuidos
entre autoridades administrativas e autoridades judiciérias, sem em-
bargo de sua natureza permanecer a mesma— administrativa.

O critério de distribuicdo é mais politico do quejuridico. A prova esta
em que, por exemplo, em algumas legislagdes, como a do México, o
expediente do desquite amigavel corre perante o oficial do Registro
civil enquanto em outras, como a nossa, a competéncia é de juiz.

Alids, hoje, ndo de forma adequada, ja que ao arrepio dalei, tem se presenci-
ado a prética de atos processuais nas separagdes judiciais consensuais e divorcio
consensual realizados pelo proprio Escrivéo, ou até mesmo na presenca do Mi-
nistério Publico, sem a presenca e interferénciado Juiz. O escrivao e ou 0 Minis-
tério PUblico documentam todos os atos processuais e 0 juiz, na grande maioria
das vezes, selimitaaassinar a sentenca homologatdria, inclusive jadigitada pelo
Escrivéo. Portanto, se a préxis forense ndo vem dando a devida atencéo a esse
procedimento previsto nalei e, ainda, por setratar 0 ato de separacéo ou divorcio
ja decidido pelas partes, ndo se vé& mesmo a necessidade na manutencéo do de-
senvolvimento desses processos perante 0 0rgao jurisdicional. Aliés, ndo se en-
tende o motivo de, ainda, persistir tais tipos de processos com seu desenvolvi-
mento perante o 6rgado jurisdicional, pois isso s tomatempo, sem dizer dos cus-
tos para as partes. Na verdade, ndo se vé utilidade prética do desenvolvimento
desses processos perante 0 Poder Judiciario, a ndo ser na rara hipoétese dos inte-
resses dos cartorarios e varas na cobrancga de custas judiciais.

6. CONCLUSOES

A reconciliacdo e a conciliagdo, embora descendam do mesmo tronco —
autocomposi¢do -, ndo se confundem.

A reconciliagéo e a conciliagdo, como métodos autocompositivos, devem ser
incentivadas no sistema juridico processual, mormente no ambito do Direito de
Familia, nos casos separacdo, divoércio, alimentos e guarda.

A reconciliagdo e a conciliagdo, ndo obstante os momentos processuais pre-
vistos na legislagdo, entende-se, deve ser tentada a qualquer momento no curso
do procedimento.
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Se as partes chegaram a um acordo, quanto ao término da sociedade conjugal
e do casamento, acredita-se ser perfeitamente possivel adocumentacdo detal ato
perante o tabelido, bem como os registros e averbagdes necessarias no registro
competentes, independentemente da intervencdo do Estado-juiz.

7 .ANEXO |

“EM No 183

Brasilia, 19 de novembro de 2004.

Excelentissimo Senhor Presidente da Republica,

Submeto a consideragdo de Vossa Exceléncia o anexo projeto de lei que “Al-
teradispositivos daLe no 5.869, de 11 dejaneiro de 1973 — Cadigo de Processo
Civil, possibilitando a realizac8o de inventério, partilha, separacdo consensua e
divorcio consensual por via administrativa’.

2. Sob a perspectiva das diretrizes estabel ecidas para a reforma da Justica faz-
se necessaria a alteracdo do sistema processual brasileiro, com o escopo de con-
ferir racionalidade e celeridade ao servico de prestagéo jurisdicional, sem, contu-
do, ferir o direito ao contraditdrio e & ampla defesa.

3. De ha muito surgem propostas e sugestes, nos mais variados ambitos e
setores, de reforma do processo civil. Manifestagdes de entidades representati-
vas, como o Instituto de Direito Processual Brasileiro, a Associacdo dos Magis-
trados Brasileiros, a Associagdo dos Juizes Federais do Brasil, de 6rgéos do Po-
der Judiciario, do Poder Legislativo e do préprio Poder Executivo sdo acordes
em afirmar a necessidade de alteracdo de dispositivos do Codigo de Processo
Civil e da Lel de Juizados Especiais, para conferir eficiéncia a tramitacdo de
feitos e evitar a morosidade que atualmente caracteriza a atividade em questéo.

4. A proposta prevé a possibilidade de realizacdo de inventario e partilha por
escritura publica, nos casos em gque somente existam interessados capazes e con-
cordes. DispOe, ainda, a faculdade de adoc&o do procedimento citado em casos
de separacdo consensua e de divorcio consensual, quando ndo houver filhos
menores do casal.

5. Entendo ndo existir nenhum motivo razoavel de ordem juridica, de ordem
I6gica ou de ordem prética que indique a necessidade de que atos de disposic¢éo
de bens, realizados entre pessoas capazes - tais como 0s supracitados, devam ser
necessariamente processados em juizo, ainda mais onerando os interessados e
agravando o acumulo de servico perante as reparti coes forenses.

6. Estas, Senhor Presidente, as razfes que me levam a submeter a anexa pro-
posta ao elevado descortino de Vossa Exceléncia, acreditando que, se aceita, es-
tar4 contribuindo para a efetivacdo das medidas que se fazem necessarias para
conferir celeridade aos ritos do processo civil.
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Respeitosamente,
MARCIO THOMAZ BASTOS
Ministro de Estado da Justica

PROJETO DE LEI 4725-04

Altera dispositivos da Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de
Processo Civil, possibilitando a realizacdo de inventério, partilha, separacéo
consensual e divércio consensual por via administrativa.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1°Os arts. 982 e 983 da Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo
de Processo Civil, passam a vigorar com a seguinte redacéo:

“Art. 982. Havendo testamento ou interessado incapaz, proceder-se-a ao in-
ventario judicial; se todos forem capazes e concordes, podera fazer-se o inventa-
rio eapartilha por escritura publica, aqual constituiratitulo habil parao registro
imobiliario.” (NR)

“Art. 983. O processo de inventario e partilha deve ser aberto dentro de ses-
senta dias a contar da abertura da sucessdo, ultimando-se nos doze meses subse-
guientes, podendo o juiz prorrogar tais prazos, de oficio ou a requerimento de
parte.” (NR)

Art. 2° Ficam acrescidos aLei no 5.869, de 1973 - Cédigo de Processo Civil,
os arts. 982-A e 1.124-A, este Ultimo na Se¢&o |11 do Capitulo |11 do Livro IV:

“Art. 982-A. O tabelido somente lavrara a escritura publica se todas as partes
interessadas estiverem assistidas por advogado comum, ou advogados de cada
uma delas, cuja qualificacdo e assinatura constardo do ato notarial.” (NR)

“Art. 1.124-A. A separacao consensual e o divorcio consensual, ndo havendo
filhos menores ou incapazes do casal e observados os requisitos legais quanto
aos prazos, poderdo ser realizados por escritura publica, da qual constardo as
disposic¢des relativas a descri¢ao e partilha dos bens comuns e a pensdo alimenti-
ciae, ainda, ao acordo dos conjuges quanto a retomada pela mulher de seu nome
de solteira ou a manutenc¢do do nome adotado quando do casamento.

8 1° A escritura ndo depende de homologag&o judicia e constitui titulo habil
para o registro civil e o registro de imdveis.

§ 2° O tabelido somente lavrard a escritura se os contratantes estiverem assis-
tidos por advogado comum, ou advogados de cada um deles, cuja qualificacéo e
assinatura constardo do ato notarial.

8 3° A escritura e demais atos notariais serdo gratuitos agueles que se declara-
rem pobres sob as penasdaLei.” (NR)

Art. 3° Esta Lei entra em vigor noventa dias apés a data de sua publicacéo.

Brasilia,”
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