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SUMARIO: Introdugdo. 2 A responsabilidade civil dos incapazes. 3 A
responsabilidade civil dos pais pelos atos dos filbos menores de idade.
3.1 Se apenas um dos genitores exerce a guarda do filho, a quem cabe o
dever de reparar o dano? A ambos os genitores, ou apenas ao guardido?
3.2 Nao ha direito de regresso entre pais e filhos, mas pode-se trazer a
colagdo. 4. A responsabilidade dos pais por atos de filbo maiores de
idade. 4.1 A sociedade brasileira e os jovens. Substrato socioldgico. 4.2 O
dever de reparar os danos. 4.3 Elementos para a responsabilizacdo dos
pais pelos atos danosos praticados por seus filhos maiores e civilmente
capazes. 4.4 A responsabilidade pelo fato da coisa: o veiculo pertencente
aos pais e conduzido pelo filho maior e capaz. 5 Conclusdo. Referéncias.

RESUMO: O presente artigo, de carater bibliogrifico e método dedutivo,
analisou a responsabilidade civil dos genitores por atos danosos praticados
pelos seus filhos maiores e menores de idade. Iniciou com o estudo da
responsabilidade civil dos pais pelos atos dos filhos menores, fundada na
teoria do risco. A luz do direito civil, os pais respondem, perante terceiros,
pelos atos dos filhos menores e nio terdo direito de regresso contra o
descendente, inclusive nao se fazendo distin¢ao se a incapacidade do filho
¢ absoluta ou relativa. Em geral, os pais nio responderio civilmente pelas
condutas praticadas pelos filhos maiores, com as exce¢oes demonstradas
e questionadas ao longo do trabalho.

PALAVRAS-CHAVE: Fato da coisa; Filhos; Pais; Poder familiar;
Responsabilidade civil.

ABSTRACT: The present article, of bibliographic character and deductive
method, analyzed the civil liability of the parents for damaged acts
practiced by their sons and daughters minor or major ages. It started
with the study of the parents’ civil responsibility for the acts of the minor
children, based on the theory of risk. For the civil law, parents are liable
for damaged acts of minor children and will have no right of recourse
against the child, including making no distinction as to whether the child’s
disability is absolute or relative. In general, parents will not respond civilly
for the conduct practiced by their older children, with the exceptions
demonstrated and questioned throughout the article.
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RESUMEN: El presente articulo, de caricter bibliogrifico y método
deductivo, analiz6 la responsabilidad civil de los genitores por actos
danosos practicados por sus hijos mayores y menores de edad. Empezd
con el estudio de la responsabilidad civil de los padres por los actos de los
hijos menores, basada en la teoria del riesgo. A l1a luz del derecho civil, los
padres contestan, frente a terceros, por los actos de sus hijos menores y
no tendrn derecho de regreso contra el descendiente, incluso no se hace
distincion si la incapacidad del hijo es absoluta o relativa. En general, los
padres no contestarin civilmente por las conductas practicadas por hijos
mayores, con las excepciones presentadas y cuestionadas a lo largo del
trabajo.

PALABRAS-CLAVE: Hijos; Hecho de la cosa; Padres; Poder familiar;
Responsabilidad civil.
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INTRODUCAO

Este trabalho foi animado por duas decisdes do Superior Tribunal de Justica a respeito da responsabilidade
civil dos incapazes, bem como da obrigacio dos pais em indenizar as vitimas de atos danosos de seus filhos.

Sabe-se que a dinamicidade nas organizacdes familiares também produz efeitos no ambito da responsabilidade
civil. Assim, a proposta € fazer um giro em torno da responsabilizacio nas relagoes de pais e filhos, menores e maiores
de idade, bem como dos incapazes, com terceiros.

Num primeiro momento tratar-se-4 da responsabilidade civil do incapaz e suas condicionantes, conforme
recente decisao da Corte Cidada. Na sequéncia, o assunto € a responsabilidade civil dos pais pelos atos danosos
praticados por seus filhos menores de idade. O enfoque a ser dado é se haverd responsabilidade de ambos os genitores,
ainda que a guarda seja exercida por apenas um deles. Neste particular, serdo analisadas decisoes do Superior Tribunal
de Justica que trazem nos arrazoados argumentos totalmente contrdrios, embora, inexplicavelmente, uma se apoie na
outra. Por fim, discorrer-se-d sobre a obrigagio dos pais de repararem os danos provocados por seus filhos, menores
€ maiores.

Para alcancar seus propoésitos, o presente artigo, de carter bibliografico interdisciplinar, serd desenvolvido
pelo método dedutivo. O presente estudo nio tem pretensdo de esgotar o tema, apenas lancar as hipiteses de

responsabilizacio dos genitores pelos atos praticados por seus filhos maiores e menores de idade.

2 A RESPONSABILIDADE CIVIL DOS INCAPAZES

As bases atuais da responsabilidade civil dos incapazes estio no art. 928' do Cédigo Civil de 2002. Este
dispositivo estd em consonancia com o fundamento da responsabilidade civil que descolou o dever de indenizar da
existéncia de um ato culposo. Atualmente, a primazia ¢ a protecao da vitima que tenha sofrido um dano antijuridico®.
Havendo uma pessoa implicada na produgao do prejuizo, sem incidéncia de excludentes da responsabilidade civil’,
nao € o ofendido quem deve amargar os prejuizos.

Nio se trata de “culpar” o incapaz porque o dispositivo em comento sequer menciona o fator de atribuicao
baseado em culpabilidade. E nem poderia! A culpa, como falta do dever de previsio de um resultado danoso, pressupoe
discernimento, maturidade e atuagdo voluntaria do agente.

O discernimento, ou seja, o quio centrado o individuo estd na realidade, demonstra a sua capacidade de

refletir sobre os fatos de forma clara e prudente, ficando evidente na avaliacio das suas faculdades cognitivas, sendo

Art. 928, CC. O incapaz responde pelos prejuizos que causar, se as pessoas por ele responsiveis nio tiverem obrigacio de fazé-lo ou nio dispuserem de
meios suficientes. Pardgrafo Gnico. A indenizacio prevista neste artigo, que deverd ser equitativa, no terd lugar se privar do necessdrio o incapaz ou as
pessoas que dele dependem. (CODIGO CIVIL, 2002)

~

Neste trabalho, adotar-se-d a explanacio de Jorge Mosset Iturraspe para quem hd quatro tipos de antijuridicidade: a formal, a material, a subjetiva e a
objetiva. Todas estio no eixo do desvalor. ITURRASPE, Jorge Mosset. Responsabilidad Civil: Teoria general. Pressupuestos. Responsabilidades especificas.
Buenos Aures: Hammurabi, 1997. p. 59-65.

o

Forca maior, caso fortuito (externo), culpa exclusiva da vitima, as quais rompem o nexo de causalidade; ou, legitima defesa, estado de necessidade (em
alguns casos) e exercicio regular de um direito, que retiram a antijuridicidade do dano, forcando a vitima a suporti-los.
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pressuposto para a capacidade civil, adquirida aos 18 anos*. Ja a voluntariedade indica acio, ou omissao, animadas
pela vontade, no sentido Kantiano® da palavra, em que se opoe ao desejo.

A razao® domina e controla a vontade, o que, presumidamente se di aos 18 anos. Desta forma, discorda-
se daqueles que preconizam a necessidade de verificar a culpa do incapaz no ato danoso. O incapaz nio produz
ato ilicito, mas ato antijuridico. Neste sentido, Farias, Rosenvald e Braga Netto’: “mesmo aquele menor que possua
perfeita nocao de seu comportamento reprovavel |...] ndo praticara ato ilicito.”

A ilicitude e a antijuridicidade sio diferentes, na medida em que a primeira decorre de um ato animado pela
vontade. J4 a antijuridicidade “encampa um conceito amplo de desvalor.”® Nos ensinamentos de Mosset Iturraspe’
encontram-se quatro diferentes tipos de antijuridicidade, importando, neste momento, a objetiva, pela qual nio se
valora a conduta do causador do dano sob o prisma da censurabilidade. Se o dano ¢ injusto para a vitima, porque a
ela ndo caberia suporta-lo, ha antijuridicidade.

Por isso, Maria Celina Bodin de Moraes" sintetiza:

O principio da protecio da pessoa humana, determinado constitucionalmente, gerou no sistema
particular da responsabilidade civil, a sistemdtica extensdo da tutela da pessoa da vitima, em
detrimento do objetivo anterior de punigio do responsavel.

E neste espaco que se localiza a responsabilidade civil do incapaz, como garantia de que a vitima de um dano
antijuridico sera indenizada. No lugar da culpa, passa-se a cuidar do nexo de causalidade. Hi que verificar se o dano
sofrido tem causa adequada em uma atuacio do incapaz.

Entretanto, para que se determine ao incapaz o dever de reparar o dano, hd condi¢oes a serem superadas. A
lei previu mecanismos de protecio ao seu patrimonio determinando a subsidiariedade de sua responsabilidade, bem
como a mitigacio quando puder privi-lo (ou aqueles que dele dependem) do minimo existencial.

A responsabilidade subsididria instaura uma ordem a ser seguida quando se buscam bens para satisfazer
o crédito. No caso estudado a ordem é que primeiro se ataque o patrimonio dos responsaveis.'' A subsidiariedade
emana da frase ‘se as pessoas por ele responsiveis nio tiverem obrigacio de fazé-lo ou nao dispuserem de meios

4 No Cddigo Civil de 2002, a falta de discernimento era causa de incapacidade civil definida casuisticamente. Porém, com a entrada em vigor da Lei
13.146/2015, conhecida como Lei Brasileira de Inclusio da Pessoa com Deficiéncia, modificou-se o regime das incapacidades para retirar a incapacidade
civil por auséncia ou diminui¢io do discernimento. Assim, conclui-se que a pessoa sem discernimento que nio possuir condi¢oes de manter relagoes
juridicas deve agir por intermédio de um representante ou com auxilio de um assistente, evitando que se afaste da vida civil. RAINER, Grigolo de Oliveira
Alves; BRUST-RENCK, Priscila Goergen; AVILA, Ana Paula de Oliveira; FERNANDES, Mércia Santana. O discernimento no Direito Civil Brasileiro e o Estatuto
da Pessoa com Deficiéncia. In: SEMANA DE EXTENSAO, PESQUISA E POS-GRADUACAO — SEPesq, 12. Anais |...]. Centro Universitdrio Ritter dos Reis. Dis-
ponivel em: https:/www.uniritter.edu.br/files/sepesq/arquivos_trabalhos_2017/4368/1310/1542.pdf. Acesso em 18.11.2017.

w

Juliano Fellini, explica o desenvolvimento critico da vontade em Kant e ensina que, para Kant, os seres racionais dispdem de outro fundamento além do
simples impulso. O desejo ¢ conduzido pela busca do prazer e a representagio do prazer define um objetivo a ser alcancado (denominado de faculdade de
desejar inferior). Mas a acio voluntiria se d4 na contramao dos objetivos hedonistas. A razio possibilita que a conduta seja empreendida livre dos sentidos,
20 que ele denomina de faculdade de desejar superior, possibilitando o agir por outros critérios que nio os sensiveis. FELLINI, Juliano. O desenvolvimento
critico da vontade em Kant. Veritas, Porto Alegre, v. 53, n. 1, p. 92-102, marco 2008. Disponivel em: http://revistaseletronicas.pucrs.br/ojs/index.php/veritas/
article/viewFile/3974/2994. Acesso em: 01 jul. 2017.

EN

TRAMONTINA, Robison. As Nogoes de Liberdade e Fundamentagio em Kant. Joacaba: Ed. da Unoesc, 2015. p. 47 explica que “a razio possui a capacidade
[...] de nio se deixar determinar pelo sensivel e ainda pode determinar a vontade. Ele nio ¢ determindvel, mas determinante. Destarte, a liberdade (espon-
taneidade) tem de ser atribuida como condicio de determinacio da vontade do agente. Por esse motivo, a razio constitui-se como causalidade”.

7 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson; BRAGA NETTO, Felipe Peixoto. Curso de Direito Civil: responsabilidade civil. 2. ed. rev., ampl. Sio
Paulo: Atlas, 2015. p. 126

w©

NERILO, Luciola Fabrete Lopes. Manual de Responsabilidade Civil. Curitiba: Jurud, 2016. p. 25.

)

ITURRASPE, Jorge Mosset. Responsabilidad Civil. Teoria general. Pressupuestos. Responsabilidades especificas. Buenos Aires: Hammurabi, 1997. p. 62.

10 MORAES, Maria Celina Bodin de. A constitucionalizacio do direito civil e seus efeitos sobre a responsabilidade civil. Direito, Estado e Sociedade, v. 9, n.
29, p. 233-258, jul./dez. 20006. p. 238.

' Porém o incapaz pode (no sentido de ser uma faculdade, nio um dever) ser incluido, desde a propositura da acio, no polo passivo. Mas o pedido deverd
ser feito de forma que se esclareca a ordem de preferéncia no litisconsorcio passivo sucessivo.




suficientes’. Verifica-se ai uma condicdo a ser transposta. O incapaz s6 serd obrigado a indenizar se nao for possivel
responsabilizar os incumbidos do dever de cuidar, ou, mesmo que sob os cuidados dos responsaveis, estes nao
suportarem o pagamento da indenizacio.

E quem seriam as pessoas responsdveis pelo incapaz que nao teriam obrigacao de indenizar? Aqueles que nao
sejam nem seus pais, nem seus tutores ou curadores. Pensa-se que neste caso providenciou-se o afastamento do dever
de reparar danos, por parte das pessoas incumbidas de zelar pelo incapaz, que nao sejam pais, tutores ou curadores.
Isto porque a obrigacao por fato de outrem estd estampada no art. 932 do CC/02. L4 encontra-se, nos incisos I e II,
quem respondera pelos atos do incapaz. Se este estd sob os cuidados de alguém que nio se enquadre no rol dos dois
incisos, nio se poderd atribuir a este terceiro a obrigacio de reparar os danos.

Ha também quem™ veja o afastamento da subsidiariedade na hipé6tese do art. 116" da lei 8.069/1990 (Estatuto
da Crianca e do Adolescente - ECA). Caso o adolescente pratique um ato infracional, a lei de protecio prevé a
possibilidade de lhe ser imposta a medida socioeducativa de obrigacio de reparar o dano. Neste sentido, o Enunciado
40 do CJF*:

0 incapaz responde pelos prejuizos que causar de maneira subsididria ou excepcionalmente como
devedor principal, na hipétese do ressarcimento devido pelos adolescentes que praticarem atos
infracionais nos termos do art. 116 do Estatuto da Crianga e do Adolescente, no Ambito das medidas
socio-educativas ali previstas.

A medida socioeducativa que consiste na obrigacio de reparar o dano terd vez quando o ato infracional
praticado pelo adolescente possuir reflexos patrimoniais (prejuizo material) para a vitima, podendo ainda, em
tais casos, ser determinada a restitui¢do da coisa, o ressarcimento do dano ou a compensacio do prejuizo. Caso o
adolescente seja desprovido de recursos, o paragrafo Gnico do mencionado art. 116 do ECA, determina que a medida
deverd ser substituida por outra que se mostre mais adequada.

Desta forma, tém-se duas hipdteses em que o patriménio do incapaz responderd diretamente: a) por ato
infracional com reflexos patrimoniais, hipotese em que pode ser aplicada a medida socioeducativa de obrigacio de
reparar o dano; b) por estar sob os cuidados de alguém que nao consta no rol dos responsdveis (previsto no art. 932
do CC/02), e nio ¢ legalmente designado para responder por seus atos.

Nos demais casos, ndo havendo nenhuma das condicionantes acima comentadas, vige a responsabilidade
subsididria do incapaz, chamando-se em primeiro lugar o responsavel — pai, tutor, curador — para indenizar a vitima.

Neste ponto, vale comentar decisio do STJ no REsp 1.436.401-MG, pelo qual um menor, com 15 anos a
época dos fatos, sacou de uma arma e atirou contra outro menor, causando-lhe lesoes fisicas e psiquicas. A vitima
propos acao exclusivamente contra o pai do atirador, o qual foi condenado em primeira instancia. Apelou sem €xito,
e manejou o Recurso Especial arguindo que o filho, autor dos disparos, deveria ter sido demandado também, pois,
no seu entendimento, haveria um litisconsércio passivo necessario, entre o pai e o filho. Note-se que o réu, pai do
incapaz, pleiteava a inclusio de seu filho como litisconsorte necessirio. No entanto, esta pretensio nio foi acolhida,
concluindo o julgador que:

2 TEPEDINO, Gustavo; BARBOZA, Heloisa Helena; MORAES, Maria Celina Bodin de. Cédigo Civil Interpretado conforme a Constitui¢io da Republica. Rio
de Janeiro: Renovar, 2006. V. IL p. 820 e 821.

13 “Art. 116: Em se tratando de ato infracional com reflexos patrimoniais, a autoridade poderd determinar, se for o caso, que o adolescente restitua a coisa,
V. i u u juf vitima.
romova o ressarcimento do dano, ou, por outra forma, compense o prejuizo da vitima.”

14 CONSELHO DA JUSTIGA FEDERAL. I Jornada de Direito Civil. Disponivel em: http://daleth.cjf jus.br/revista/enunciados/ljornada.pdf. Acesso em: 24 maio
2017.
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[...] Ndo ha obrigacio - nem legal, nem por forca da relagio juridica (unitdria) - da vitima lesada
em litigar contra o responsivel e o incapaz, nio sendo necessiria, para a eventual condenacio,
a presenca do outro, nio havendo falar em litisconsorcio passivo necessirio € muito menos em
nulidade do processo®.

O julgador, no entanto, faz questio de esclarecer que nada impede que a acio seja proposta em face de
ambos, pai e filho, com pedidos diferentes e subsididrios'.

Outra particularidade da responsabilidade civil do incapaz € a possibilidade de se ter uma decisao baseada na
equidade. Para evitar que a repara¢do dos prejuizos prive o incapaz do necessario para viver, ¢ dado ao juiz reduzir o
valor da indenizagdo. Trata-se da regra de mitigacio, expressa no pardgrafo unico'” do art. 928, permitindo que seja
fixado o valor da condenacio em montante inferior 20 dano efetivamente amargado pela vitima. E medida excepcional
que arreda o principio da reparacio integral'®, estampada no caput do art. 944" do CC/02%.

3 A RESPONSABILIDADE CIVIL DOS PAIS PELOS ATOS DOS FILHOS MENORES DE IDADE

Este topico se dedica a responsabilidade civil dos pais pelos atos dos filhos menores de idade, conforme o
disposto no art. 932, I, do CC/02. Os pais sao responsaveis indiretos porque a eles cabe a obrigacao de reparar o dano
mesmo que o ato tenha sido praticado por outrem (seu descendente). E responsabilidade objetiva, posto o art. 933
do CC/02, em cuja redacio de clareza hialina, 1é-se: “ainda que nio haja culpa de sua parte”. Sendo assim, nao hd que
se perquirir culpa in vigilando, uma vez que € totalmente irrelevante provar a (in)existéncia de culpa dos pais.

Tem-se aqui a haftung sem schuld, uma vez que aos pais é imposto o dever de reparar os danos, ainda que de
sua parte, nao se tenha descumprido nenhum dever.”!

Reitera-se o entendimento ji exarado no item 2 deste artigo pelo qual é teratologico dizer que deve haver
culpa do filho menor de idade. Isto porque o incapaz nao tem o dever de prever os resultados perniciosos de seus
atos, tampouco age voluntariamente, no sentido juridico da a¢ao animada pela vontade dirigida pela razio.

Com isso, para a responsabilizacio dos pais hd que se demonstrar o dano sofrido pela vitima e seu nexo de
causalidade com um fato atribuido ao filho menor.

Se houve emancipagao continuariam os pais responsaveis? A despeito de ter-se varias hipteses de emancipacio,
a doutrina ¢ unissona no sentido de que a voluntdria, ndo eximird os pais do dever previsto no dispositivo legal em
comento. Trata-se de um ato potestativo inservivel, por vontade unilateral, para afastar a responsabilidade civil prevista
em lei.

15 BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. REsp 1.436.401/MG. Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 02/02/2017, DJe 16/03/2017. O
grifo estd no documento original.

16 BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. REsp 1.436.401/MG. Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 02/02/2017, DJe 16/03/2017. O
grifo estd no documento original.

7 Art. 928. Pardgrafo dnico. A indenizago prevista neste artigo, que deverd ser equitativa, ndo terd lugar se privar do necessdrio o incapaz ou as pessoas que
dele dependem. (CODIGO CIVIL, 2002)

18 SANSEVERINO, Paulo de Tarso. Principio da reparacio integral: indenizagio no Codigo Civil. Sio Paulo: Saraiva, 2010.
1 Art. 944. A indenizacio mede-se pela extensio do dano. (CODIGO CIVIL, 2002)

% Nio ¢é o tnico dispositivo que autoriza a decisdo por equidade. O parigrafo unico do art. 944 do CC/02 menciona a reducdo equitativa da indenizagio
quando houver desproporcio entre a gravidade da culpa e o dano.

*! De regra a obrigacio de reparar o dano surge do descumprimento de um dever pré-estabelecido. Mas ha excecdes. As hipdteses do art. 932 estampam este
descolamento.




Ha pronunciamento do STJ a respeito® e, inclusive o Enunciado 41 da I Jornada de Direito Civil toma este
direcionamento: “A Unica hipdtese em que podera haver responsabilidade solidiria do menor de 18 anos com seus
pais € ter sido emancipado nos termos do art. 5°, pardgrafo unico, inciso I, do novo Codigo Civil”.*

Nos demais casos de emancipacio (com excecio do casamento) hd, como linha mestra a inexisténcia de
dependéncia economica.

3.1 SE APENAS UM DOS GENITORES EXERCE A GUARDA DO FILHO, A QUEM CABE O DEVER DE REPARAR O DANO?
A AMBOS OS GENITORES, OU APENAS AO GUARDIAQ?

A situacio aqui analisada € a seguinte: imagine-se que, embora ambos os pais sejam titulares e detentores do
poder familiar, o filho estd sob a guarda de apenas um dos genitores. Assim, 0 que se questiona é: haverd uma cisao
da responsabilidade civil a fim de excluir o genitor que ndo exerce a guarda?

E necessdrio extrair o significado da expressio legal ‘sob sua autoridade e em sua companhia’. Se esta significa
que apenas aquele que detém a guarda exerce autoridade, porque tem o filho em sua companhia, ter-se-4 uma hipdtese
de ilegitimidade passiva do outro genitor.

Por outro lado, se o exercicio da autoridade € inerente a todo aquele que titulariza o poder familiar, nio terd
como furtar-se ao dever de reparar os danos, ainda que o autor do fato nao esteja em sua companhia.

Primeiro ha que se verificar a doutrina e a jurisprudéncia.

Para nomes expressivos da nossa doutrina, a responsabilidade civil cabe apenas aquele com quem o menor
convive®, apenas 4 mae, se é esta quem tem a guarda® e aquele que tem vigilancia sobre o filho.?

A jurisprudéncia pende para o entendimento de que apenas o genitor(a) que efetivamente convive com o
filho deve responder exclusivamente. Assim, passa-se a anilise de dois julgados recentes do Tribunal da Cidadania,
para saber como estio pensando os julgadores a respeito.

No REsp 1.232.011-SC o dano decorreu de um acidente de veiculo provocado por um menor de idade que
atropelou e matou uma menina. A acio foi proposta em face do pai e da mae do autor dos fatos. No entanto, a mae
demonstrou que nio convivia com o filho, que contava 15 anos na data dos fatos, e assim, obteve, em primeira instincia,
a declaracdo de ilegitimidade passiva. Neste ponto, a decisdo foi reformada pelo TJSC que anunciou ser irrelevante o
fato de o menor nio residir com a genitora, tornando a fixa-la no polo passivo para responder solidariamente com o
pai do adolescente.”’” Ascendeu o Especial e, sob a lavra do ministro Jodo Otivio Noronha, o voto vencedor foi para
restabelecer a sentenga e, novamente, excluir a genitora do menor.

Em seu voto, o relator assim arrazoou:

2 AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AQAO DE INDENIZAQAO. ATROPELAMENTO. LESOES CORPORAIS. INCAPACIDADE. DEVER DE
INDENIZAR. [...] OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL DOS PAIS. EMANCIPACAO. [...] 2. A emancipacio voluntdria, diversamente da operada por
forca de lei, ndo exclui a responsabilidade civil dos pais pelos atos praticados por seus filhos menores. [...] (AgRg no Ag 1239557/RJ. Rel. Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 09/10/2012, DJe 17/10/2012)

# CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL. Enunciado 41, I Jornada de Direito Civil. Disponivel em: http://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/710. Acesso em
18.11.2017.

# GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil: responsabilidade civil (Abrangendo os Codigos Civis de 1916 e 2002).
Sao Paulo: Saraiva, 2008. p. 154)

% GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade civil. 10. ed. rev., atual. e ampl. Sio Paulo: Saraiva, 2008. p. 146.
% DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: responsabilidade civil. 23. ed. reformulada. Sao Paulo: Saraiva, 2009. p. 531

¥ CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. ALEGADA LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA GENITORA DO REU MENOR DE IDADE. SUBSISTENCIA. RESPON-
SABILIDADE SOLIDARIA DOS PAIS PELOS ATOS PRATICADOS POR SEUS FILHOS. IRRELEVANCIA NA HIPOTESE DE A PARTE RESIDIR SOMENTE COM
SEU GENITOR. [...] (TJSC, Apelacio Civel n. 2008.018967-8, de Cunha Por3, rel. Des. Marcus Tulio Sartorato, j. 09-09-2008).
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Entendo que a norma deve ser interpretada nos termos em que foi enunciada; caso contrario,
bastaria ao legislador registrar que os pais sao responsdveis pelos filhos menores no tocante a
reparagio civil, nio havendo razio para acrescentar a expressao ‘que estiverem sob sua autoridade
e em sua companhia’. Assim, o pai que nio exerce de fato autoridade sobre o filho nio deve
responder pelos danos que este causar.

Dessume-se que, para o julgador, autoridade nio € sinobnimo de poder familiar. Em seu voto, consigna,
inclusive, que, no momento em que o menor estd na escola, serd exclusivamente desta a responsabilidade pelos
danos perpetrados pelo aluno.

Mas hi o contraponto.

Em julgado ja referenciado acima® em que se discute se hd, ou ndo, litisconsdrcio passivo necessirio entre
o genitor e o filho menor, autor do fato danoso, o relator, ministro Luis Felipe Salomao® enfrenta a problematica da
guarda e do poder familiar. Da ementa, extrai-se

0 art. 932, 1 do CC ao se referir a autoridade e companhia dos pais em relagio aos filhos, quis
explicitar o poder familiar (a autoridade parental nio se esgota na guarda), compreendendo
um plexo de deveres como, protecio, cuidado, educagio, informagio, afeto, dentre outros,
independentemente da vigilancia investigativa e diaria, sendo irrelevante a proximidade fisica no
momento em que os menores venham a causar danos*.

Para ele, as expressoes ‘autoridade’ e ‘companhia’ compdem o conjunto de direitos e deveres inerentes ao
poder familiar. E, no voto, revela a sua perplexidade em relacio ao termo ‘em sua companhia’ o qual nio significa
proximidade fisica no momento do dano. O relator também exemplifica: se 0 menor estiver em viagem e causar danos
nao se poderia retirar dos pais a responsabilidade, pois nao ¢ este o sentido teleoldgico da norma.

E assim conclui: “Nessa linha, o STJ ja reconheceu que mesmo aquele que nao possui a guarda do incapaz,
mas ainda investido no poder familiar, continua solidariamente responsavel [...].”"!

Concorda-se com a conclusio de que nio ¢ a guarda, mas o poder familiar o vetor da responsabilidade dos
genitores.

Calha citar o Enunciado 450 da VI Jornada de Direito Civil do CJF:

Considerando que a responsabilidade dos pais pelos atos danosos praticados pelos filhos menores
¢ objetiva, e nao por culpa presumida, ambos os genitores, no exercicio do poder familiar, sdo, em
regra, solidariamente responsdveis por tais atos, ainda que estejam separados, ressalvado o direito
de regresso em caso de culpa exclusiva de um dos genitores®.

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justia. REsp 1436401/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 02/02/2017, DJe 16/03/2017.

¥ No REsp 1074937/MA, também relatado pelo ministro Luis Felipe Salomio, um menor, dirigindo veiculo pertencente a avo, participou de racha e ocasio-
nou a morte de terceiro. Os pais eram separados, a mie residia em outro Estado e a vitima acionou os trés, ou seja, os dois genitores e a avd. Em primeiro
grau os trés réus foram condenados. Apelaram e o Tribunal de Justica do Maranhio confirmou a condenagio solidaria. Todos os réus interpuseram recurso
especial. A mie pediu que fosse reconhecida a inexisténcia de responsabilidade porque na época dos fatos residia no Rio Grande do Sul, motivo pelo qual
seu filho néo estava sob sua autoridade e em sua companhia. Porém, neste ponto, o recurso nio foi acolhido e extrai-se da ementa: “A mera separagao dos
pais ndo isenta o conjuge, com o qual os filhos nio residem, da responsabilidade em relagio aos atos praticados pelos menores, pois permanece o dever de
criagio e orientacio, especialmente se o poder familiar é exercido conjuntamente.” (BRASIL. Superior Tribunal de Justica - REsp 1074937/MA, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 01/10/2009, DJe 19/10/2009)

30 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 1436401/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 02/02/2017, DJe 16/03/2017.
31 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 1436401/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 02/02/2017, DJe 16/03/2017.

32 CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL. VI Jornada de Direito Civil. Centro de Estudos Judicidrios. 2013. Disponivel em http://www.cfj.jus/cfj/CE]J. Acesso em:
17 jun. 2014.




Assim, mesmo o pai ou a mie que nio detém a guarda pode responder civilmente, pois ¢ sabido que a
autoridade parental nao se esgota na guarda. O poder familiar compreende uma “multiplicidade de deveres na relacio
com os filhos, como o dever de protecio, cuidado, educacio e, sobretudo, de afeto™. Inclusive, pensa-se que excluir
0 pai ou a mae que nio tem a guarda de suas responsabilidades, é colocar sobre os ombros de um s6 dos genitores
um peso desproporcional.

Em nossa opinido, o detentor do poder familiar, esteja ou nio exercendo a guarda, deve ser responsabilizado
junto com o guardido. Se assim nio for, ¢ mais vantajoso e comodo a0 genitor(a) que nio detém a guarda, alongar-se
para nao se comprometer com eventuais desvios de comportamento do filho. >

Por isso, a decisdo acima referida® que afastou a mae do polo passivo € estrategicamente reprovavel, pois a
resposta da justica é que quanto mais afastado, menores as responsabilidades do genitor(a).

Pode-se esmiucar um pouco mais. Se 0 menor estiver na escola e praticar atos de bullying, decerto que seus
pais, ali, no ambiente escolar, nao lhe fazem companhia. Seria mesmo uma teratologia imaginar que estariam isentos
do dever de reparar os danos.*

Assim, a Unica conclusio possivel € que o menor reflete fora de casa o comportamento para o qual foi
educado em seu ambiente familiar. Dai que, mesmo sem a companhia direta dos pais, estes permanecem responsaveis.

Farias, Rosenvald e Braga Netto traduzem a perplexidade da interpretagio equivocada da expressio ‘em sua
companhia’, mencionando um breve principio filos6fico: “bendito aquele que da aos filhos asas e raizes”. Dizem que
ndo se pode restringir os voos dos filhos, por outro lado, ¢ sibio que os pais lhes deem um sentido de pertencimento,
de lar, de seguranca e apoio irrestritos, no sentido que o poder familiar persiste, nio centrado na coabita¢io, mas no
dever da orientacdo e vigilincia que lhe é inerente?’. Portanto, ¢ irrelevante para a incidéncia da norma, a proximidade
fisica dos pais no momento em que seus filhos menores causarem danos.

3.2 NAO HA DIREITO DE REGRESSO ENTRE PAIS E FILHOS, MAS PODE-SE TRAZER A COLAGCAO

A responsabilidade civil indireta deve ser estudada com a visao conglobante de trés artigos do Codigo Civil de
2002: 932%, 933% € 934",

O primeiro delineia os casos em que alguém responderd por fatos alheios. O segundo impoe responsabilidade
objetiva aquele que tem o dever de reparar o dano; e o terceiro trata do direito de regresso.

3 DE FARIAS, Cristiano; ROSENVALD, Nelson; BRAGA NETTO, Felipe Peixoto. Curso de Direito Civil: responsabilidade civil. Sao Paulo: Atlas, 2015. Vol. 3. p.
507.

3 NERILO, Luciola F. L. Manual de Responsabilidade Civil. Curitiba: Jurud, 2016. p. 170.
% REsp 1.232.011-SC.

% Gustavo Henrique de Oliveira (2016, p. 176) consigna que alguns doutrinadores ponderam que “a escola, por exemplo, nao pode ser responsabiliza por
qualquer ato praticado pelo menor, desde que a sua conduta lesiva revele uma indole maléfica, fruto de deficiente formacio moral. Isso, naturalmente,
fugiria do controle do estabelecimento que nio teria como obrigacio imediata a formacio do cardter do autor material do dano.”

37 DE FARIAS, Cristiano; ROSENVALD, Nelson; BRAGA NETTO, Felipe Peixoto. Curso de Direito Civil: responsabilidade civil. Sao Paulo: Atlas, 2015. Vol. 3. p.
510.

38 Art. 932. Sio também responséveis pela reparacio civil: I - os pais, pelos filhos menores que estiverem sob sua autoridade e em sua companhia; II - 0
tutor e o curador, pelos pupilos e curatelados, que se acharem nas mesmas condigoes; III - o empregador ou comitente, por seus empregados, servicais e
prepostos, no exercicio do trabalho que lhes competir, ou em razio dele; IV - os donos de hotéis, hospedarias, casas ou estabelecimentos onde se albergue
por dinheiro, mesmo para fins de educagio, pelos seus hospedes, moradores e educandos; V - os que gratuitamente houverem participado nos produtos
do crime, até a concorrente quantia. (CODIGO CIVIL, 2002)

¥ Art. 933: As pessoas indicadas nos incisos I a V do artigo antecedente, ainda que ndo haja culpa de sua parte, responderio pelos atos praticados pelos
terceiros ali referidos. (CODIGO CIVIL, 2002)

“ Art. 934. Aquele que ressarcir o dano causado por outrem pode reaver o que houver pago daquele por quem pagou, salvo se o causador do dano for
descendente seu, absoluta ou relativamente incapaz. (CODIGO CIVIL, 2002)
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Ocorre que os pais s30 0s Unicos que nao téem o direito de regresso, conforme expressamente pontuado na
frase ‘salvo se o causador do dano for descendente seu’, inserta no art. 934 do CC/02.

No entanto, nao seria equinime, para com os outros herdeiros, se os pais tivessem que arcar com as despesas
de indenizacio e, no futuro, todos - inclusive o causador do dano -, participassem em iguais condicoes da divisao
da legitima. Assim questiona-se: a indenizacio paga pelos pais seria um adiantamento do que caberia ao filho por
heranga?

Se a resposta for positiva, o filho deverd levar a colacio o valor da indenizacio paga pelos pais. Para tanto, hd
que se fazer uma interpretacio a contrario sensu do art. 2.010 do CC/02%, pelo qual nio é possivel trazer a colagao
os gastos ordindrios que se faz com o descente.

Adota-se a compreensio que pelo procedimento da colagio, os valores despendidos pelos pais sio trazidos
ao monte da heranca a fim de que sejam computados como um ficcional adiantamento da legitima. Na pritica, aquele
filho que deu causa ao fato danoso podera ter um desconto no seu quinhao hereditirio do valor que seus pais ji
gastaram para ressarcir sua vitima.

4 A RESPONSABILIDADE DOS PAIS POR ATOS DE FILHO MAIORES

Cabe agora enfrentar assunto de relevancia atual. Seria possivel responsabilizar os pais por danos perpetrados
por filhos maiores de idade, mas dependentes economicamente e que vivem na casa dos pais?

Cumpre verificar as mudangas sensiveis na estrutura sociofamiliar que marcam a sociedade do século XXI,
bem como as condicoes e circunstincias em que tal responsabilizacio — ndo prevista em lei — pode se sustentar
juridicamente.

E necessirio lembrar que os riscos da producio de um dano, por parte de um jovem, aumentaram
significativamente por dois instrumentos: o uso da internet e dos veiculos automotores. Pela internet os mais
escabrosos prejuizos morais podem ser causados a terceiros. Na conducio de um veiculo, despiciendo falar dos danos
que dai podem advir.

0 socidlogo Ulrich Beck estuda a sociedade de risco e afirma que a modernidade apresenta riscos pouco
ou inteiramente desconhecidos em épocas anteriores. Segundo ele: “os perigos antigamente atacavam os olhos e o
nariz, ou seja, eram perceptiveis mediante os sentidos enquanto que os riscos civilizatorios de hoje se subtraem da
percepgao.”?

Assim € que, mesmo estando recolhido em casa, no abrigo de seu lar e de forma aparentemente inofensiva,
sem qualquer alarde, o jovem que opera seus equipamentos conectados a rede mundial pode estar engendrando os
piores ciberataques.

4.1 A SOCIEDADE BRASILEIRA E OS JOVENS. SUBSTRATO SOCIOLOGICO
As alteracbes sociais provocam uma revisao de institutos juridicos ja consolidados. A sociedade pds-moderna

tem caracteristicas impares e lanca seus reflexos nas relagoes familiares. Um dos fendmenos novos com os quais se
deve lidar € uma ampliacao do tempo de dependéncia econdmica dos filhos, em relagio aos pais.

41 “Art. 2.010. Ndo virdo a colagdo os gastos ordindrios do ascendente com o descendente, enquanto menor, na sua educagio, estudos, sustento, vestuario,
tratamento nas enfermidades, enxoval, assim como as despesas de casamento ou as feitas no interesse de sua defesa em processo-crime”. (CODIGO CIVIL,
2002)

2 BECK, Ulrich apud PEREIRA, Henrique Mioranza Koppe. Responsabilidade Civil do Fornecedor de Alimentos: manipulagio quimica e modifica¢io genética.
Curitiba: Jurud, 2009. p. 17 e 28.




Farias, Rosenvald e Braga Netto® ponderam que na Europa, e também no Brasil, tem-se observado um
prolongamento da permaneéncia dos filhos na casa dos pais. As causas, segundo os autores, sio precipuamente
economicas.

Além disso, tem-se hoje um fendmeno, até entio desconhecido, que é a massa de jovens “nem nem”. Este
termo foi cunhado na Espanha* onde se detectou um sem-nimero de jovens que nem trabalham, nem estudam.® No
Brasil, de acordo com os indicadores sociais publicados em 2016 pelo IBGE, o nimero de jovens “nem nem” atingiu
um quarto da populacio entre 18 e 24 anos.*

Desta forma, a (presung¢do) de capacidade civil, nem sempre (ou quase nunca) vem combinada com a efetiva
possibilidade de responder pelos resultados de seus atos.

Clévis de Barros Filho e Jalio Pompeu?” ensinam que

Entre os gregos aquilo que marcava o fim da infincia nio era a idade magica de 18 ou 21 anos.
Inicialmente, a marca do fim da infincia era uma caracteristica fisica: o nascimento do buco indicaria
que aquele jovem ji se encontrava no momento em que seria capaz de controlar a si mesmo e a
tornar-se pela imposi¢ao da razio sobre seus sentimentos um homem moral e adulto.

Neste trabalho, reputar-se-d jovem a pessoa que tem entre 15 e 29 anos. Este critério se baseia na delimitacio
prevista no Estatuto da Juventude: lei 12. 852/2013. Tem-se ainda na Constitui¢io Federal, art. 227% que a tutela da
protecao integral deve se estender ao jovem adulto.

No ambito da responsabilidade civil, a consequéncia mais palpavel serd a frustragio da vitima em obter a
indenizacio. Embora este jovem seja juridicamente responsavel, ndo haverd patrimonio para garantir a efetividade
do ressarcimento. No entanto, cabe lembrar que situagdo diferente ocorre quando os filhos foram voluntariamente
emancipados, hipétese em que os pais continuam civilmente responsaveis, na esteira do REsp 122.573, STJ®.

4.2 O DEVER DE REPARAR OS DANOS

Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka se pergunta: “Qual € a efetiva razio de ressarcir? Qual € o verdadeiro
pressuposto do dever de indenizar?™°

Encontramo-nos em uma bifurcacio. Por um lado é delicado atribuir aos pais o dever de reparar os danos
causados por seus filhos maiores e fictamente capazes, sem que haja uma previsio legal para isso.

5 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson; BRAGA NETTO, Felipe Peixoto. Curso de Direito Civil: responsabilidade civil. 2. ed. rev., ampl. Sio
Paulo: Atlas, 2015. p. 45.

# IBGE. Coordenacio de Populagio e Indicadores Sociais. Sintese de indicadores sociais: uma andlise das condicoes de vida da populagio brasileira: 2016.
Rio de Janeiro: IBGE, 2016. Disponivel em: http://biblioteca.ibge.gov.br/visualizacao/livros/1iv98965.pdf. Acesso em: 04 maio 2017

% Anomenclatura “nem nem” foi utilizada pela OIT e traduzida do espanhol “nini”, ou do inglés “neet” (neither in employment nor in education or training)
46 BGE. Coordenagio de Populacio e Indicadores Sociais. Sintese de indicadores sociais: uma anlise das condicoes de vida da populacao brasileira: 2016.
Rio de Janeiro: IBGE, 2016. Disponivel em: http://biblioteca.ibge.gov.br/visualizacao/livros/1iv98965.pdf. Acesso em: 04 maio 2017.

7 BARROS FILHO, Clévis. POMPEU, Julio. Somos todos canalhas: filosofia para uma sociedade em busca de valores. Rio de Janeiro: Casa da Palavra, 2015. p.
32e33.

# Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar A crianca, a0 adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito 2 vida, 4 satde,
a alimentagdo, a educagio, ao lazer, a profissionaliza¢do, a cultura, 2 dignidade, ao respeito, a liberdade € a convivencia familiar e comunitiria, além de
colocé-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacio, exploragio, violéncia, crueldade e opressio. (CONSTITUICAO FEDERAL, 1988)

® De acordo com o REsp 122.573, STJ, “A emancipacio por outorga dos pais nao exclui, por si s6, a responsabilidade decorrente de atos ilicitos do filho”.
(Terceira Turma, DJ18/12/1998, Min. Eduardo Ribeiro)

0 HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Responsabilidade pressuposta: evolugio de fundamentos e de paradigmas da responsabilidade civil na
contemporaneidade. EOS Revista Juridica da Faculdade de Direito, v. 2, n° I, Ano I1, p. 54 a 66. p. 55
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No outro norte, encontraremos a vitima de um dano injusto, pois nio cabe a ela suporti-lo sem mecanismos
efetivos de obter a reparacio do seu dano. Tudo porque o causador do prejuizo, que ji deveria ser capaz de arcar com
as consequéncias patrimoniais de seus atos, ainda nio o €.

Maria Celina Bodan de Moraes pondera’":

questiona-se se a vitima deva ser negado o direito ao ressarcimento e nao mais, como outrora, se ha
razoes para que o autor do dano seja responsabilizado. Trata-se, assim, de vincular diretamente a
responsabilidade civil aos principios constitucionais da dignidade, da igualdade e da solidariedade.

De acordo com sistema atual de responsabilizacio civil, é em solidariedade para com a vitima que o direito
deve atuar. A sustentacio tedrica para isso serd costurada no proximo item.

4.3 ELEMENTOS PARA A RESPONSABILIZACAO DOS PAIS PELOS ATOS DANOSOS PRATICADOS POR SEUS FILHOS
MAIORES E CIVILMENTE CAPAZES

O Direito se sustenta pela promocio e manutencio da paz social. Quando um fato causa inquietacio,
desarranjo, desarmonia, voltam-se os olhos para o direito, esperando respostas. Cumpre-lhe, entdo, operar uma
solu¢io, consagrando-se nessa “busca eterna, ainda que renovével, da realizagio do justo e do equanime” >

No entanto, nio d4 para pensar que surgirdo leis para resolver todos os problemas que aparecem. A sociedade
p6s-moderna ¢ uma maquina de producio em série de problemas. Os legisladores no tém esse ritmo e o delay é
cada vez maior.

Sendo assim, é necessario trabalhar com outros mecanismos.

Quando ocorre um fato do qual resulta uma vitima de um dano, € natural que se espere pelo ressarcimento
daquela vitima. Afinal, um dos pilares mais antigos da producio juridica é neminem laedere. Se a reparagio do seu
dano ¢ formalmente impossibilitada surge o questionamento que grassa a histdria da responsabilidade civil: “Qual o
verdadeiro pressuposto do dever de indenizar?”>?

Assim, muitos filtros* foram descartados, sempre em nome do direito da vitima.

A esse respeito, Hironaka™ reflete:

Estrutura-se, paulatinamente, um sistema de responsabilidade civil que j4 nio se sustenta mais
pelos tradicionais pilares da antijuridicidade, da culpabilidade e do nexo de causalidade, apenas.
Organiza-se, ji um sistema que nio recusa — como outrora se recusava, por absolutamente

inaceitdvel — a existéncia de um dano injusto, por isso indenizavel, decorrente de conduta licita.”®

>! MORAES, Maria Celina Bodin de. A constitucionalizagio do direito civil e seus efeitos sobre a responsabilidade civil. In.: Direito, Estado e Sociedade, v. 9,
n- 29, p. 233 a 258, jul/dez 2006. p. 250

52 Fréderic Rouvillois, citado por HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Responsabilidade pressuposta: evolugao de fundamentos e de paradigmas da
responsabilidade civil na contemporaneidade. EOS Revista Juridica da Faculdade de Direito, v. 2, n. I, Ano I1, p. 54 a 66. p. 58

53 HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Responsabilidade Pressuposta: evolugio de fundamentos e de paradigmas da responsabilidade civil na con-
temporaneidade. EOS Revista Juridica da Faculdade de Direito, v. 2, n. I, Ano II, p. 54 a 66. p. 55

> Tema trabalhado por: SCHREIBER, Anderson. Novos paradigmas da responsabilidade civil: da erosio dos filtros da reparacio a dilui¢io dos danos. 5. ed.
Sao Paulo: Atlas, 2013.

5> HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Responsabilidade Pressuposta: evolugio de fundamentos e de paradigmas da responsabilidade civil na con-
temporaneidade. EOS Revista Juridica da Faculdade de Direito, v. 2, n. I, Ano II, p. 54 a 66. p. 55

% HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Responsabilidade Pressuposta: evolugio de fundamentos e de paradigmas da responsabilidade civil na con-
temporaneidade. EOS Revista Juridica da Faculdade de Direito, v. 2, n. I, Ano II, p. 54 a 66. p. 55.




Tem-se na protecio do direito da vitima o principal sustenticulo da responsabilidade dos pais pelos atos dos
filhos maiores, sobre quem exerce um “poder familiar estendido”.”’

Em um segundo momento, é necessirio vincular liberdade com responsabilidade. A liberdade deve ser
valorada a partir do que € feito dela e com ela. Dai ser pertinente o paralelo com o instituto da emancipagio. Vamos
averiguar que esta concede ao jovem, que tem entre 16 e 18 anos, a plena capacidade de gerir seus atos da vida civil.
Porém, em quase todos os casos, a emancipacao estd subordinada a preexisténcia de autonomia econoémica. Como ji
dito, a excecdo fica por conta da emancipacio voluntdria, para a qual ja ha farto e unissono entendimento de que nio
afasta a responsabilidade civil dos pais, pelos atos provocados pelo filho emancipado.

Gustavo Henrique de Oliveira® faz um cotejo com os elementos da responsabilizacio do empregador pelo
ato do empregado e pavimenta: “hd uma relacdo de sujeicdo, similar a dos prepostos, entre 0s progenitores € seus
descendentes, ainda que absolutamente capazes, uma vez que sao os primeiros o detentores do poder econémico no
ambiente familiar.” Conclui o autor: “na relagdo entre pais e filhos ha elementos de sujeicao, hierarquia e oportunizacio
do dano.”™

Farias, Rosenvald e Braga Netto® vdo mais além e sustentam que ‘A relacio dos ascendentes com os
descendentes, mesmo se j4 maiores, ¢ incomparavelmente mais estreita do que a relacio do empregador com o
empregado.”

Ap6s os 18 anos, nao hd mais o poder familiar, mas hd autoridade dos pais em relagdo ao filho. Nem sempre,
aquele que tem autoridade terd, a0 mesmo tempo, poder familiar.

Cabe citar julgado do Superior Tribunal de Justica® proferido em 2015, no qual 2 mae de um agressor, maior,
foi condenada, em solidariedade com o filho, a compensar os danos morais provocados por este.

A época dos fatos, o agressor era maior, e nio estava interditado, embora padecesse de esquizofrenia. O filho
saia pelas ruas agredindo as pessoas, aleatoriamente. Em uma manha chutou e socou duas mulheres, sendo que
uma delas registrou Boletim de Ocorréncia e propds acio civil para obter a compensacio pelos danos morais. No
ambito criminal, o agressor foi declarado insano, em razio da esquizofrenia. Durante a instrucio dos processos civel
e criminal ficou claro que era costume daquele esquizofrénico agredir as pessoas.

Em primeiro grau a acio foi julgada parcialmente procedente, condenando apenas o agressor a2 compensacao
pelos danos morais e afastando a mie, segunda ré, do polo passivo. O TJR] reformou a decisio para reinserir a
segunda ré — mae do agressor — no polo passivo, e aumentou o valor da condenagio. O caso ascendeu ao STJ, dado
o inconformismo da genitora em ter que responder pelos atos do filho maior. Um dos argumentos para o Especial foi
de que a esquizofrenia nio é causa de interdicio, portanto, nio lhe era obrigatdrio providencia-la.

O relator do Especial utilizou o artigo 1.590 do CC/02% para dizer que

E importante destacar que a guarda representa mais que um direito dos pais em ter os filhos
proximos. Revela-se, sobretudo, como um dever de cuidar, de vigiar e de proteger os filhos, em
todos os sentidos, enquanto necessdria tal protecio. [...] Interpretando sistematicamente o art.
932, I e II, do CC/2002 com as normas que disciplinam as obrigacoes dos pais em relacio aos

57 OLIVEIRA, Gustavo Henrique. Responsabilidade civil dos pais pelos atos ilicitos dos filhos capazes. Curitiba: Jurud, 2015. p. 135.
58 OLIVEIRA, Gustavo Henrique. Responsabilidade civil dos pais pelos atos ilicitos dos filhos capazes. Curitiba: Jurud, 2015. p. 170.
% OLIVEIRA, Gustavo Henrique. Responsabilidade civil dos pais pelos atos ilicitos dos filhos capazes. Curitiba: Jurud, 2015. p. 170.

0 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson; BRAGA NETTO, Felipe Peixoto. Curso de Direito Civil: responsabilidade civil. 2. ed. rev., ampl. Sio
Paulo: Atlas, 2015. p. 515.

¢ PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZAGAO. AGRESSAO FISICA. DANOS MORAIS. MAIOR ESQUIZOFRENICO. RESPONSA-
BILIDADE SOLIDARIA DA GENITORA. LEGITIMIDADE PASSIVA. OMISSOES NAO VERIFICADAS. INTERVENGAO DO MINISTERIO PUBLICO. NULIDADE.
AUSENCIA DE PREJUIZO. RECONVENCAO. ENUNCIADOS N. 283 E 284 DA SUMULA DO STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. |[...]
(REsp 1101324/R], Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 12/11/2015)

@ Art. 1.590. As disposigoes relativas 2 guarda e prestacio de alimentos aos filhos menores estendem-se aos maiores incapazes. (CODIGO CIVIL, 2002)
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filhos, entendo que os trechos (i) “estiverem sob sua autoridade e em sua companhia” e (ii)
“curatelados, que se acharem nas mesmas condicoes” sao aplicaveis, também, aos casos em que 0s
pais — seja com o propdsito de isentar-se de responsabilidades, seja por simples omissio quanto aos
deveres de guardar, proteger, vigiar e educar — deixam de impor sua autoridade sobre os maiores
reconhecidamente incapazes |...].

Com isso, manteve a condenacao da genitora, solidariamente com o filho, a reparar o dano moral.

No Brasil, a responsabilidade civil indireta, também denominada por ato de terceiro, se dd por meio de
previsao legal, arts. 932 e 735, e também por entendimentos jurisprudenciais, o que ocorre com a responsabilidade
do locador do veiculo pelo dano provocado com culpa do condutor locatario.”

A ratio presente na responsabilidade civil dos pais pelos atos dos filhos também se amolda aos casos em que
filho maior, dependente economicamente, praticante de ato ilicito®, impossibilita a vitima a obtencao da reparacio
do seu dano.

Esta ideia ndo é de todo novidadeira, tendo em vista que ha farta jurisprudéncia responsabilizando os pais
por acidentes de veiculos provocados por seus filhos maiores, portadores de Carteira Nacional de Habilitacao. Aplica-
se nestes casos a teoria da responsabilidade civil pelo fato da coisa. E € sobre isso que se discorrerd no item a seguir.

4.4 A RESPONSABILIDADE PELO FATO DA COISA: O VEICULO PERTENCENTE AOS PAIS E CONDUZIDO PELO FILHO
MAIOR E CAPAZ.

A primeira vez em que se decidiu pela responsabilidade de alguém, pelo fato de ser o dono da coisa que serviu
de vetor a0 dano, foi a famosa decisio da Corte de Cassation Francesa de 1896. Um operdrio morreu acidentalmente
em decorréncia da explosio de um rebocador a vapor. “A Corte Suprema desencadeou, a época, um novo principio
segundo o qual a pessoa era responsavel pela coisa que lhe pertencia. O proprietirio do rebocador nao pode, portanto,
exonerar-se da responsabilidade [...].”®

A teoria da responsabilidade pelo fato da coisa® pressupoe a existéncia de um dono, possuidor ou detentor
e de uma coisa, objeto da propriedade, da posse ou da detengao, que causa danos a terceiros.

A hipdtese fitica é a seguinte: ao atingir a idade exigida para a obtencio da habilitacio para dirigir, o filho,
capaz, utiliza o veiculo pertencente aos pais, ou veiculo proprio, presenteado pelos pais. Gustavo Henrique de
Oliveira® resume:

Os genitores, que conhecem a incapacidade financeira de seus filhos, durante a discutida extensio
do poder familiar, acabam criando um risco a esfera juridica de terceiros ao celebrarem, verbi
gratia, um contrato de doagio ou comodato de automével sabendo ou devendo saber que, na
eventualidade de seus filhos perpetrarem condutas produtoras de lesoes envolvendo esse bem, nio
terdo eles condigdes de suportar o encargo financeiro necessirio a recomposicio do patrimonio
lesado.

8 Conforme a Simula 492 do STF.

¢ Aqui achamos pertinente falar de ato ilicito, a0 invés de ato antijuridico, porque, como se discorrerd a seguir, os pais s6 responderio se o filho, maior e
capaz agir com culpa, e o ato ilicito pressupde a existéncia da culpa.

% HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Responsabilidade Pressuposta: evolugio de fundamentos e de paradigmas da responsabilidade civil na con-
temporaneidade. EOS Revista Juridica da Faculdade de Direito, v. 2, n. I, Ano 11, p. 54 a 66. p. 62.

% Se nos distanciarmos um pouco para observar os arts. 936, 937 e 938 do Cédigo Civil de 2002, encontramos o traco comum entre 0s trés, que é a
responsabilidade pelo fato da coisa.

67 OLIVEIRA, Gustavo Henrique. Responsabilidade civil dos pais pelos atos ilicitos dos filhos capazes. Curitiba: Jurui: 2015. p. 135.




Neste sentido, menciona-se, s6 para exemplificar, alguns julgados que ji enfrentaram esta problematica.

Iniciando pelo STJ* tem-se um atropelamento que resultou em morte da vitima causado por rapaz maior
e capaz, conduzindo veiculo de propriedade de seu pai. Ambos foram incluidos no polo passivo da demanda, mas
em primeiro grau o pai foi excluido da legitimidade passiva. A sentenca, neste ponto, foi reformada, e tal solucao foi
consolidada no Especial. Assim, tendo sido demonstrado que o condutor, filho do proprietirio, tinha livre acesso ao
veiculo e, no momento dos fatos estava embriagado, seu pai, foi condenado a reparar, solidariamente, todos os danos
por si provocados a vitima, caroneira do autor do fato danoso.

Digno de nota também decisao proferida no TJSC®, muito representativo dos fatos tratados neste artigo.
O filho maior foi presenteado pelo pai que lhe deu um veiculo, objeto com o qual o condutor causou a paraplegia
da vitima. A relatora do caso expde em suas razoes de decidir: “A partir do momento em que o filho, mesmo apds a
maioridade, ainda permanece dependendo financeiramente de seu genitor, encontra-se sob o poder familiar e, por
isso, o pai deve ser responsabilizado pelas atitudes do filho.”

No entanto, hi que se fazer uma ressalva. E necessirio que o ato danoso tenha sido provocado por culpa,
vale dizer, o filho, condutor do automotor, deve ter agido culposamente.” Isto porque, os acidentes de veiculo sio
regidos pela responsabilidade subjetiva. Assim, o dono do veiculo sera responsabilizado objetiva e solidariamente com
o condutor, quando houver culpa por parte deste.

5 CONCLUSAO

O objetivo geral deste artigo ¢ analisar a responsabilidade civil dos pais por atos danosos praticados pelos
seus filhos. Dentre os objetivos especificos, menciona-se a responsabilidade civil dos genitores por atos praticados por
filhos menores de idade, indagando-se sobre o significado das expressoes ‘sob sua autoridade e ‘em sua companhia’,
constantes no art. 932 do Codigo Civil de 2002.

Para tanto, iniciou-se com consideracoes gerais sobre a responsabilidade civil dos incapazes, onde se conclui
que a lei dispos de estruturas de protecdo ao seu patrimonio determinando a subsidiariedade de sua responsabilidade,
bem como a mitigacio quando puder privi-lo do minimo existencial. Identificaram-se duas hipdteses em que o
patrimonio do incapaz responderd de forma direta. A primeira decorre de ato infracional com reflexos patrimoniais,
quando da aplicagio da medida socioeducativa de obriga¢io de reparar o dano. A segunda, por estar sob os cuidados
de alguém que nio consta no rol dos responsaveis (previsto no art. 932 do CC/02), e nao ¢é legalmente designado para
responder por seus atos.

Nos casos subsistentes, vige, em regra, a responsabilidade subsididria do incapaz, chamando-se em primeiro
lugar o responsdvel — pai, tutor, curador — para reparar a vitima.

Ja a responsabilidade civil dos pais pelos atos dos filhos menores de idade, estd calcada na origem e
compreensio do conceito de poder familiar. Ainda que apenas um dos genitores seja o guardido, o outro continua
detentor do poder familiar.

Compreendeu-se também que caso os pais sejam chamados a indenizar os danos provocados pelos filhos, os
valores despendidos deverao ser descontados da legitima, como se fosse um adiantamento.

68 CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSITO. VITIMA FATAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO PROPRIETARIO DO VEICULO. AQAO PROPOSTA
POR FILHO E PAIS DA VITIMA. REPARACAO POR DANOS MATERIAIS. CABIMENTO. COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. MAJORA(;AO [...] (REsp
1044527/MG, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 27/09/2011, DJe 01/03/2012)

®  APELAGAO CIVEL. AQAO DE REPARACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS EM VIRTUDE DE ACIDENTE DE TRANSITO COM PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA. [..] VICIO INEXISTENTE. LEGITIMIDADE PASSIVA DO SEGUNDO REU GENITOR DO CONDUTOR. MOTORISTA QUE PERMANECE SOB
O PODER FAMILIAR APOS A MAIORIDADE. PAI QUE CUSTEIA FINANCEIRAMENTE O FILHO E O PRESENTEOU COM O AUTOMOVEL ENVOLVIDO NO
SINISTRO. [...](TJSC, Apelacio Civel n. 2008.013016-3, da Capital - Continente, rel. Des. Cinthia Beatriz da Silva Bittencourt Schaefer, j. 06-03-2012).

7 £ 2 chamada responsabilidade civil hibrida ou heterogénea.
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Na hipétese de filhos maiores (jovens), a responsabilidade civil dos genitores tem sido suscitada especialmente
como fruto da sociedade do risco e da geragio ‘nem nem’. Quando o filho maior, dependente economicamente dos
pais, impede que a vitima obtenha reparacio, se aplicard a teoria do fato da coisa.
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