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RESUMO: £ cedico que a linguagem ¢ instrumento da comunicacio, sendo
imprescindivel para a formulagio e aplicacio das normas de conduta,
havendo uma indissocidvel conexio entre Direito e comunicacio, uma
vez que a compreensdo desta torna possivel o conhecimento acerca do
Direito. Com isso a pesquisa de natureza basica estratégica, com objetivo
descritivo, via procedimento documental e bibliogrifico apresentou
o conceito de pessoa de maneira dedutiva com o intuito de elucidar o
Principio da Dignidade da Pessoa Humana. Parte-se da ideia de que pessoa
e, consequentemente, o sujeito de direito, sao termos que necessitam de
conceituagdo a priori para, posteriormente, entender-se a extensio da
dignidade abarcada. Logo, além do objetivo geral de entender o termo
pessoa inserido em diferentes contextos historicos, o conceito de pessoa
¢ apresentado, em sede de resultado, pela teoria raciovitalista, pois,
conforme demonstrado, trata-se de teoria mais adequada na conceituagio
de pessoa na atualidade neoconstitucionalista brasileira.

PALAVRAS-CHAVE: Conceito; Dignidade; Pessoa.

ABSTRACT: Language is a communication tool and required for the
formulation and application of behavior rules. There is an indissoluble
connection between Law and Communication since the comprehension
of the latter makes possible knowledge on Law. Current strategic,
descriptive, documental and bibliographic research reveals the person
through deduction to elucidate the principle of the Dignity of the
Human Person. The person as a consequent subject of rights, is a term
that requires an a priori meaning so that, later on, one may understand
its dignity. Besides the general aim to analyze the term person inserted
within different historical contexts, the concept of the person is presented
as a result by the rational-vitalist theory. As demonstrated, it is the most
adequate theory for the concept of the person in current Brazilian neo-
constitutionalism.

KEY WORDS: Concept; Dignity; Person.

RESUMEN: Es a humedad que el lenguaje es la herramienta de
comunicacion y es esencial para la formulacion y aplicacion de las normas



de conducta, hay una conexion inseparable entre la ley y la comunicacion,
ya que la comprension de este hace posible el conocimiento de la ley. Asi,
la busqueda de la naturaleza bésica estratégica con finalidad descriptiva,
a través de documentales y bibliogrificos procedimiento introdujo el
concepto de persona por deduccion con el fin de dilucidar el principio de
dignidad humana. Se inicia con la idea de que la persona y, por lo tanto,
el tema de la ley, son términos que requieren un concepto a priori para
luego ser entendido el alcance de la dignidad abrazado. Por lo tanto, mds
all del objetivo general de la comprension de la persona plazo colocados
en diferentes contextos histdricos, el concepto de persona se presenta
como resultado de la sed, la teoria raciovitalista porque, como se muestra,
es la teoria mds adecuada en la persona de conceptualizacion en realidad
neoconstitucional brasilefia.

PALABRAS CLAVE: Concepto; Dignidad; Persona.
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INTRODUCAO

Os conceitos sao de extremo valor na elaboracio da norma e na atividade de lhe dar efetividade. Isso ocorre por
que a norma € composta por conceitos que, uma vez ndo compreendidos, esvaziam o entendimento do comando legal.

Nesse sentido, sdo as palavras de José de Albuquerque Rocha' de que “teoria ¢ um corpo de conceitos
sistematizados que nos permite conhecer um dado dominio da realidade”. Esse dominio da realidade, que ¢ a
compreensio do termo pessoa como componente do Principio da Pessoa Humana em um momento marcado pelo
Neoconstitucionalismo, somente serd apreendido se analisado por meio de um corpo sistematizado de conceitos, ou,
em outras palavras, se analisada uma teoria que viabiliza esse conhecimento.

Por isso, a pesquisa em leitura visa sistematizar conceitos. Dessa forma, para que se entenda o termo pessoa,
como um dominio da realidade que representa, precisa-se de uma teoria que, por sua vez, ¢ constituida por um
corpo sistematizado de conceitos. Acrescente que esta sistematizacdo, ensejadora da coeréncia ao conjunto de
conceitos, ¢ ainda mais importante na teoria juridica, uma vez que as normas que compdem o sistema juridico estao
hierarquicamente organizadas dentro de um sistema neoconstitucional.

Para cotejar a importante relacdo existente entre conceito € hierarquia da norma, raciocine no fato de que
a mudanca de um conceito juridico tem o poder de tornar inutil a superioridade hierdrquica de uma determinada
norma de um dado sistema juridico. De fato, pense no caso de uma norma poder alterar livcemente conceitos de
normas que lhes sio hierarquicamente superiores, ficil seria tornar inocua a hierarquia da norma. Imagine o absurdo
da Lei ordindria alterando conceitos constitucionais. De que valeria a superioridade da Constitui¢io Federal?

Por isso, é imperativo o entendimento em torno do conceito de pessoa, pois, dessa forma, evita-se a artimanha
estatal de burlar limitages constitucionais, caracteristica do neoconstitucionalismo, por meio de mudanca ou
atenuacio de conceitos juridicos tdo caros como o de pessoa, sujeito de direito.

O conceito de pessoa nio ¢ simples, pois € plural e, de acordo com o conceito escolhido, alguns aspectos da
pessoa ganhario maior destaque, a saber, por vezes o aspecto substancial do conceito terd énfase e, por vezes, o aspecto
relacional ganhard maior notoriedade. Sendo, veja a pesquisa que segue, elaborada como pesquisa bdsica estratégica,
com objetivo descritivo, via abordagem qualitativa e procedimento documental e bibliogrifico com o objetivo especifico
de apresentar a melhor teoria estruturante do conceito de pessoa em um contexto neoconstitucional, fundamentado
no Principio da Dignidade da Pessoa Humana.

1.1 CONCEITO DE PESSOA

O termo pessoa, associado a sujeito de direito, ndo é um contexto recorrente na historia da humanidade.
Cite-se a sujeicao feminina nos séculos XVII e XVIII. Apesar de ser um periodo de grandes conquistas, no famigerado
Século das Luzes, Iluminismo, a mulher era totalmente submissa ao conjuge, vista como inferior e desmerecedora de
materializar o conceito de pessoa.

Na atualidade, pessoa estd intimamente ligada com a aptidio para direitos e deveres. Nesse sentido, o ser
passa por trés graus, a teoria dos trés graus do ser, sendo a coisa, o individuo e a pessoa. Cada grau (coisa, individuo
e pessoa) € visto como um patamar existencial. A coisa é o ser sem unidade, uma vez que, se uma coisa se quebra,
nada morre nela. Coisa em contato com o biol6gico gera individuos. E, dentre estes, distinguimos os que apresentam
poténcia vital da espécie nio humana, e o individuo da espécie humana. “Este altimo € algo a mais ou representa algo
a mais que um mero individuo, pois é uma pessoa, uma substancia individual de natureza racional” >

Contudo, o conceito em andlise nao ¢ tao singelo, sendo de fundamental importincia na justificacio moral
de um determinado ordenamento juridico de um Estado soberano. Por isso, analisar-se-d a evolucio do conceito de
pessoa.

! ROCHA, José de Albuquerque. Teoria geral do processo. 6. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2002.

2 ALARCON, Pietro de Jesiis Lora. Ciéncia politica, estado e direito piiblico: uma introdugio ao direito piiblico da contemporaneidade. Sio Paulo: Verbatim,
2011.
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Primeiramente, imperiosa ¢ a distin¢io entre pessoa e animais nio humanos.’ Equivoco hd no conceito de
pessoa que enquadra animal como tal. Pessoa, por ora vista como sinonimo de ser humano, é um conceito perscrutado
neste trabalho, visando a escolha de uma corrente, quais sejam, ou a teoria que define pessoa como um ser humano
em relagdo, ou aquela que define pessoa como humano em substincia.

Com a mesma distin¢do, entre pessoa e animal, tem-se a aplicagio do Direito Natural, onde

Os pragmiticos romanos, apesar de terem revelado precdria vocacio filoséfica e cientifica, fiéis apenas a uma rigorosa
coeréncia e objetividade, ndo deixaram de registrar, em seus textos, que viam o Direito como um conjunto de regras
inseridas num todo maior, que eram as leis da natureza. Jus naturale est quod natura amnia animdlia docuit (Direito
Natural ¢ aquilo que a natureza ensina a todos os animais), deixou escrito ULPIANO no Digesto, Liv. I, tit. I, par. 3. Um
equivoco, por certo, enquanto se refere a um Direito Natural aplicivel ndo exclusivamente aos homens, como seria
correto, mas também a todos os animais. Os animais estio sujeitos as leis naturais, mas nem todas as leis naturais se ca-
racterizam como Direito Natural. O Direito Natural é o conjunto de leis naturais especificamente reguladoras das relacoes
entre os homens. Desprezado, porém, esse deslize, o que eles reconheciam é que as regras juridicas nio esgotavam nas
leis editadas pelos detentores do poder, mas que haveria regras juridicas acima destas, subsumidas num ordenamento
maior, que reune as leis da natureza [...].*

Ademais, a conceituacio do termo pessoa € imprescindivel na compreensio do principio da dignidade da
pessoa humana. Com efeito, no Direito, o principio da dignidade da pessoa humana, além de forca normativa, serve
como instrumento hermenéutico, como meio integrador da norma lacunosa, sendo visto como material de trabalho
do juiz, elaborador de deveres para o legislador e de limites para o pesquisador. Por isso, quem deve ser considerado
pessoa?

Tanto na ciéncia social aplicada, o Direito, como na ciéncia bioldgica, a Medicina, tém-se identificado pessoa
com ser humano vivo. Conclui-se que o conceito fundamental de pessoa nio € suficientemente estudado.

Visando uma compreensao maior do conceito do termo pessoa, alguns aspectos da ideia de pessoa serdo
apresentados por meio da genealogia do termo, para, ao final, entender o principio da dignidade da pessoa humana,
pois uma vida realmente digna abarca todas as esferas da pessoa.

1.2 CONCEITO DE PESSOA: GRECIA

Filosofia significa amor ao saber. Sendo os mitos insuficientes nas respostas dos questionamentos humanos,
surge a busca pelo saber na Grécia do século VI. E com este recorte temporal que o conceito de pessoa serd apresentado
nesta pesquisa.

Mesmo almejando a sabedoria, os filésofos da Antiguidade grega sio lembrados por fundamentos favoraveis
a escravidao, a existéncia de estrangeiros sem direitos e muitos outros institutos que desconsideravam determinados
seres humanos do conceito de pessoa detentora de direitos.

Aristoteles’ alega que “A escravatura é natural; em todos os ambitos do universo natural, encontramos uma
relacdo entre governantes e o governado. Ha seres humanos que, sem a posse da razio, compreendem isso. Estes
30 0s escravos naturais”. Por isso, a compreensio de que a Antiguidade clssica deu ensejo 2 ideia de pessoa da
modernidade, mas, nessa fase da historia humana, a no¢ao de pessoa nio coadunava com a de ser humano.

A separacio entre pessoa e ser humano é claramente vista na vida de Esparta. Sendo, analise a Grécia do
periodo arcaico (776 a 480 a.C.). Havia, na fase arcaica, regime aristocratico, ou oligirquico, onde os chefes dos clas
(familia) eram os nobres e detentores de poder maior que do préprio rei. Funari® ensina:

3 SINGER, Peter. Etica Prética. Sao Paulo: Martins Fontes, 2002.
4 MENDONGA, Jacy de Souza. Introdugio ao estudo do direito. Sao Paulo: Saraiva, 2002.
5 ARISTOTELES. Politica. Sdo Paulo: Martin Claret, 2007.

¢ FUNARI, Pedro Paulo. Grécia e Roma: vida publica e vida privada, cultura, pensamento e mitologia. Amor e sexualidade. 4. ed. Sao Paulo: Contexto, 2007.




Além dos nobres, compunham a sociedade grega os escravos, os servos, os trabalhadores agricolas livres, os artesios e
também os pequenos proprietdrios que viviam mais modestamente em seus dominios. Os excluidos por diversos moti-
vos, escassez de terras, invasoes, fugas, derrotas nas disputas politicas, assim como os miserdveis e aventureiros, buscavam
uma vida melhor e, quando possivel, decidiam partir e formavam grupos em torno de um chefe a procura de novas terras
para se instalar (grifo acrescentado).

Este movimento dos excluidos na busca por uma vida melhor ajudou na expansio do territorio grego. Por
participarem na conquista de novas terras e na defesa destas, os cidaddos de classes médias (periecos, os aqueus sem
nenhum direito politico) e pobres pleiteavam maior participacio na vida politica das polis.

Nesse contexto, surgem cidades com uma vertente mais democritica (governo do povo) e outras que
permaneciam no regime aristocritico (governo dos melhores), tendo a cidade espartana permanecido com regime
autoritdrio, e por 6bvio, nio tratava a todos como pessoas, ou seja, cidadios.

Realmente, Esparta, fundada apds a invasio dos ddrios a regido da Laconia (século IX a.C.), tinha como
caracteristica marcante a submissio das populagoes conquistadas. Nesta condicio de subalternos, os povos
conquistados eram chamados de hilotas (aprisionados).”

Mesmo nio sendo escravos, isto €, propriedade dos espartanos, os hilotas eram obrigados a dar metade
da producio das terras aos espartanos e nao tinham direitos legais, podendo sofrer a morte pelas mios de um
espartano e nio haver nenhuma punigdo pelo assassinato. Apenas os espartanos compunham “os iguais”, grupo que
nao trabalhava de forma bracal, apenas se dedicava aos assuntos da cidade e retiravam o sustento do trabalho dos
conquistados, os hilotas.

A estrutura social de Esparta resultou em uma enorme defasagem populacional quando comparada com os
povos conquistados, uma vez que, objetivando ter somente cidadio forte, guerreiro, a polis espartana apenas permitia
a criacdo de criancas resistentes e sauddveis; caso contrdrio, o recém-nascido era jogado de um despenhadeiro.

Como solucio, tem-se que:

Periodicamente, os mais vigorosos dentre eles eram assassinados. Os espartanos mais prudentes e inteligentes eram
mandados como agentes secretos do governo, aparecendo onde eram menos esperados e matando os hilotas indesejaveis
sem julgamento. A posi¢ao dos hilotas nio era ruim: seu tributo de producio aos seus senhores era estritamente definido
e ndo era oneroso |[...].*

Sendo um povo inferiorizado, os hilotas nunca tinham participagio politica em Esparta, ficando ficil a
percepcao de que, em Esparta, nem todos eram pessoa, ou cidadio com dignidade.

1.3 CONCEITO DE PESSOA: DIREITO ROMANO

O direito natural, definido pelo estoicismo grego, influenciou a Roma Antiga. Cicero apontou ser existente
uma verdadeira lei, qual seja: “[...] a reta razao conforme a natureza em todos e sempre eterna”.’

Da definicio de Cicero, depreende-se a teoria estoica que identifica a razio com a lei natural, bem como
uma visio cosmopolita do direito e da justica, traduzindo entio um direito natural racionalista em contraste com a
metafisica dos pré-socriticos.

Com fundamentacdo no estoicismo grego, o direito romano foi dividido em trés partes: jus naturale, jus
civile e jus gentium. O jus naturale engloba a ideia de uma ordem racional da natureza, os homens, entio, sdo iguais
por natureza e detentores de direitos fundamentais oponiveis a todos.'

7 Ibid.
8 CASTRO, Flivia Lages de C. Historia do Direito: geral e Brasil. 7. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009.
? BITTAR, Eduardo Carlos Bianca. Curso de Filosofia do Direito. 8. ed. Sio Paulo: Atlas, 2010.

10 CASTRO, Celso A. Pinheiro de. Sociologia aplicada ao direito. 2. ed. Sao Paulo: Atlas, 2003.

49



50

O estoicismo influenciou a mudanga no conceito de pessoa do mundo romano, onde, até entio,

Atenas, quanto Roma tiveram cidadios, mas nio ‘homens’, no sentido de membros da espécie humana. A societas generi
bumani nio existia fora da agora ou do forum. Homens livres foram atenienses ou espartanos, romanos ou cartagineses,
mas nio pessoas; eles foram gregos ou barbaros, mas nio humanos."

Como afirmado, somente com fundamento nos pensadores da Stoa € que a visio e definicio de pessoa
mudaram no mundo romano, sendo, posteriormente, aprimorado pelo pensamento cristao.

Em desacordo com Platio e Aristételes, defensores de que o homem é um ser essencialmente social, o
estoicismo apresentou a figura do sabio separado da vida social."

De fato, no estoicismo encontra-se fundamento para a existéncia de direitos inerentes a propria condi¢ao
humana, independentemente de estar ou nio em sociedade, uma vez que advogavam pela existéncia de uma liberdade
interior inaliendvel, qual seja: a do pensamento que se encontra em todas as pessoas. Posteriormente, Cicero d
prosseguimento a esta teoria.

Para tanto, o estoicismo tinha como objeto de pesquisa o problema do individuo, perscrutando o desempenho
do homem, individuo no alcance do telos, sua finalidade, sua natureza.

Os gregos entendiam o homem sob o prisma da eudaimonia, vida boa, e cabia as escolas filosoficas construir
os caminhos para o encontro da felicidade e da vida boa. Os estoicos pregavam que o bem supremo estava no controle
integral da alma e pela existéncia da razao.”

Entio, os pensadores da Stoa tinham a independéncia do individuo como a condigio para a eudaimonia.
Houve, portanto, um deslocamento do bem, do externo para o interior do homem, e a causa final do ser humano
estava mais para a racionalidade do que para a natureza/physis.

Com a colaboracio dos filosofos gregos estoicos e a influéncia desses no mundo romano, o individuo como
valor surge no mundo ocidental e o conceito de pessoa é reestruturado.

0 individuo nio precisa ter um papel social para ser considerado pessoa, na verdade, a partir de entdo, o que
o caracteriza € a singularidade individual do ser humano concreto.

Com isso, o pensamento filoséfico moderno entendeu que “todo homem é uma pessoa” e “apenas um homem
¢ uma pessoa”, entendendo, entdo, “homem” ou “pessoa” como o ser humano nascido vivo.'*

Logo, redundante ¢ expressar o termo pessoa humana, uma vez que para assun¢io da condicio de pessoa
basta nascer na espécie humana, sendo desnecessario qualquer critério seja ele economico, social, fisico ou intelectual.

1.4 PESSOA: IDEIAS CRISTAS

A filosofia do direito na Idade Média (Século V - XV) foi dominada pelo Cristianismo, “|...] doutrina surgida
no inicio de nossa era com Jesus de Nazaré [...]"."

Apesar de as aliancas politicas e religiosas resultarem em intolerancia a diversidade, o lider maior do
Cristianismo, Jesus Cristo, em muito se distanciou destas praticas.

O pensamento cristdo em torno do conceito de pessoa tornou-se imperativo. Foi com objetivo teoldgico que
0s cristaos iniciaram a empreitada de definir pessoa, sem, contudo, abandonar as conquistas antropoldgicas.

"1 DOUZINAS, Costas. The end of buman rights. Oxford: Hart Publishing, 2000.

2 DUMONT, Louis. Ensaios sobre o individualismo: uma perspectiva antropoldgica sobre a ideologia moderna. Trad. de Miguel Serras Pereira. Lishoa: Dom
Quixote, 1992.

13 VAZ, Henrique C. de Lima. Antropologia filosofica I. 7. ed. Sao Paulo: Loyola, 2004.

14 TAYLOR, Charles. Conditions of an unforced consensus on human rights. In: HEYDEN, Patrick. The politics of human rights. St. Paul, MN: Paragon House,
2000.

5 NADER, Paulo. Filosofia do Direito. Rio de Janeiro: Forense, 2010.




Em ambito religioso, a no¢io de pessoa ajuda no entendimento da relacdo entre Deus e Cristo (Logos ou
Verbo), bem como entre ambos e o Espirito Santo.

A trindade (Pai, Filho e Espirito Santo) é explicada ora como a relagao entre Deus, Cristo e o Espirito Santo
somada a substancia da coisa; ora a propria palavra pessoa, remetendo a méscara/prosopon do teatro, parecia implicar
o cardter aparente e nao substancial da pessoa.'®

Diante disso, surgiram vdrias doutrinas trinitirias no primeiro século do Cristianismo, tendo como marco e
equilibrio da temdtica o Concilio de Nicéia (325).

Dentre os padres da Igreja, alguns defendiam a caracteristica apenas substancial da pessoa. Como exemplo,
Santo Agostinho e Boécio. Ja na contramio, citando o S. Tomds de Aquino e os padres da Capaddcia, defendiam a
caracteristica relacional da pessoa.

A definicio de pessoa, como ja explanado, foi reestruturada por influéncia do estoicismo e do cristianismo.

Os estoicos alteraram o significado grego de natureza, tirando do conceito a physis e colocando a razio
humana. O Direito, governante de todas as coisas, ainda era um sistema de leis que decorria da natureza, mas uma
natureza que expressava os designios da razao humana, os comandos da lei nasciam da razao humana universal."”

E, no que cabe a0 cristianismo, pode-se afirmar uma inovacao no conceito de natureza, fonte da lei e do
homem. De fato, natureza passa a ser obra da criacio de Deus e nio se identifica mais com o cosmo; como criador de
todas as coisas o Deus cristao colocou no centro do mundo governado por suas leis 0 homem, e este ¢ considerado
igual parte da humanidade, subordinada apenas a Deus e suas leis.

O homem com o cristianismo nao mais estd subordinado a sociedade e ao papel que nela desempenha, uma
vez que a propria dignidade e valor proveem somente da relacio estabelecida com o Criador, independentemente da
relacio com os demais seres.

Nota-se, portanto, a importancia do pensamento cristio na ressignificacio do conceito de pessoa.

1.5 A SUBSTANCIA DAS PESSOAS E A INTERPESSOALIDADE

Entendeu-se, até o momento, que o conceito de pessoa tem raiz no pensamento grego, romano € cristao.
Fazendo um recorte no pensamento cristio, relembre que o cristianismo por vezes entendia pessoa como substancia
e por vezes como relagio.

Nada impede que, atualmente, pessoa seja substincia em constante relacio, pois o individuo, a pessoa,
¢ Unico, isto €, completamente outro quando colocado em comparagdo com o proximo, chegando ao ponto de
ser substancia, isto €, cada individuo é um ser impossivel de ser substituido, essa impossibilidade nio decorre de
elementos ou propriedades especiais que o individuo possua, mas sim do modo como se relaciona.’

Nos ensinamentos de Culleton e Bragato®, cada individuo tem uma maneira de se relacionar substancialmente
incomunicavel e insubstituivel. Essa compreensio relacional/comunal do conceito de pessoa estd fortemente ligada ao
conceito de perichorese (lat: circumincessio e circuminsessio, envolvimento, andar em volta).

Tal expressdo, andar em volta, remete 2 atividade de dancar, o dancar em torno do outro. Realmente, o
individuo € tnico e insubstituivel no seu modo de lidar com o préximo, na sua substincia.

Por isso, o entendimento de que, além de substincia, o ser humano ¢ relacio com o mundo, o préximo e a
transcendéncia (corpo, mente e espirito), fazendo do ser humano um ser situado, um ser em constante relaco.

16 ABBAGNANO, Nicola. Diciondrio de Filosofia. 3. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1998.

7 DOUZINAS, Costas. The end of human rights. Oxford: Hart Publishing, 2000.

18 CULLETON, Alfredo; BRAGATO, Fernanda Frizzo; FAJARDO, Sinara Porto. Curso de direitos humanos. Sao Leopoldo: Ed. da Unisinos, 2009.
Y Tbid.
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1.6 TEORIA ATUALISTA/KANTIANA VS. PERSONALISMO ETICO/RACIOVITALISTA

Sempre que determinados direitos sio elencados como de uma pessoa, alguns termos sio colocados em
xeque. Por exemplo, pessoa humana é o mesmo que ser humano?

Os direitos humanos, ap6s um longo processo historico, identificaram ideias de ser humano e pessoa huma-
na. Logo, todos os seres humanos sao iguais em dignidade e direitos.

Com isso, tornou-se comum referéncia ora 2 pessoa humana, ora ao ser humano como sindénimos. No
entanto, na pratica, pessoa humana é um termo menos abrangente que o termo ser humano. Sendo assim, a dignidade
defendida nos direitos humanos a todos da espécie humana nem sempre € vidvel a0s que nio foram incluidos nos
seres considerados pessoas.

Por exemplo, a bioética discute acesso ao direito a vida aqueles que nio foram arrolados como sujeitos de
incideéncia dos direitos humanos, ji que nio sio pessoas.

Apesar de muitos doutrinadores defenderem que a expressio dignidade humana é autoexplicativa, a auséncia
de definicao de um elemento constitutivo da expressao dificulta o entendimento do significado de dignidade humana.

De fato, “humano” pode conceituar homem de acordo com propriedades que se apresentam, prima facie,
como moralmente relevantes (racionalidade, capacidade de escolher os proprios fins), ensejando o entendimento
kantiano de que ha homens que sio em menor grau que outros, ji que aquelas propriedades sao tipicamente de indole
gradual; bem como o homem € conceituado de acordo com tracos bioldgicos elementares (estrutura cromossomatica
de suas células).”

Diante disso, repisa-se a questdo: a dignidade decorre do fato de ser humano, ou seja, ser dotado de “natureza
humana”; ou do fato de estar no gozo atual das capacidades da autoconsciéncia, linguagem, pensamento, dentre
outras?

Na primeira proposi¢io de Nino*!, a dignidade € garantida pelo simples fato de pertencer a espécie humana; na
segunda, a fundamentagio é encontrada no fato de deter caracteristicas moralmente relevantes. Cattorini e Reichlin*
denominam a primeira corrente de personalismo ético ou vitalista, como prefere Culleton e Bragato®; e a segunda,
de atualista ou neokantiana.

O personalismo ético bifurca-se conforme o entendimento de pessoa e, em primeiro plano, considera-se a
dignidade como um atributo pertencente a qualquer ser humano por ser parte da espécie humana e possuir uma
identidade bioldgica especifica, independentemente de inexistentes as capacidades de entendimento, consciéncia,
linguagem e pensamento.

Nao hi, nesse pensamento, uma identidade entre os conceitos de ser humano e pessoa, pois se prescinde
dessa identidade para que se reconheca dignidade a todo e qualquer ser humano.

Em segundo plano, a corrente do personalismo ético amplia e ressignifica o conceito de pessoa em vez de
dispensa-lo, para tanto, inclui caracteristicas encontradas em todo e qualquer membro da espécie humana, sem levar
em conta a condicio de humano adulto saudavel.

Ja a corrente atualista/neokantiana; despreza a identificacdo entre os conceitos de pessoa e ser humano,
defendendo que o humano nio ¢ valorado per si, mas sim pelas operacoes em si (almejar e conquistar os objetivos,
raciocinar, sentir) que cumpre.

2 NINO, Carlos Santiago. Etica y derechos humanos. 2. ed. Buenos Aires: Astrea, 1989.

1 Tbid.

22 CATTORINI, Paolo; REICHLIN, Massimo. Persistent vegetative state: a presumption to treat. Theoretical Medicine, Netherlands, n. 18. 1997, p. 263-281.
3 CULLETON, Alfredo; BRAGATO, Fernanda Frizzo; FAJARDO, Sinara Porto. Curso de direitos humanos. Sio Leopoldo: Ed. da Unisinos, 2009.




1.6.1 Teoria Atualista/Neokantiana

John Locke* elaborou a teoria da identidade pessoal, onde pessoa é ser pensante, com razao e reflexdo.
A identidade pessoal, para Locke, nio é somente a identidade da substancia imutdvel (alma) nem a identidade da
substancia (corpo), muito menos defende ser a juncio de ambas.

Ele entende que o principio vital que organiza as particulas da matéria necessita de uma histdria continuada.
Para isso, acrescenta a conscieéncia ao conceito de pessoa, consistindo a identidade pessoal na identidade de consciéncia.
O que faz de um ser uma pessoa nio é pertencer a espécie humana, mas a consciéncia. Logo, para ser pessoa basta
apresentar consciéncia.

Por isso € que se nota nos ensinamentos de John Locke uma semente da corrente atualista, uma vez que,
para esta, humano somente é pessoa se estiver no gozo de determinadas capacidades ou caracteristicas moralmente
relevantes (racionalidade, autoconsciéncia, a consciéncia e a autonomia). Sem tais, a dignidade nio é reconhecida
pelo fato unico e exclusivo de pertencer a espécie humana ou possuir uma identidade bioldgica. A espécie homo
sapiens, enquanto fora do status de pessoa, nio tem dignidade.

Como fonte do pensamento atualista, hd também as ideias de Kant (1724-1804). Para a teoria de Kant, o
conhecimento deriva da interagdo entre as experiéncias (empirismo) e as condi¢oes formais da razio (idealismo). Em
sua teoria do conhecimento, o sujeito cognoscente € a figura central.

Logo, como justificativa da pratica moral do homem, Kant nio utilizou apenas a experiéncia, acrescentou a
existéncia de uma lei inerente a universal racionalidade humana (Lei de Imperativo Categorico).

O Imperativo Categorico ¢é definido da seguinte forma: “age s6, segundo uma maxima tal, que possas querer,
a0 mesmo tempo, que se torne uma maxima universal”.”

Depreende-se do Imperativo Categ6rico que a razao pratica funciona como legisladora da conduta humana,
estipulando os limites da acio; o homem age moralmente quando segue seu proprio preceito ético fundamental (Im-
perativo Categorico) sem objetivar nenhuma recompensa, ou seja, nao ha barganha no agir ético.

Tal “pureza” do agir torna possivel fazer da lei subjetiva (Imperativo Categoérico) uma nascente da legislacio
universal, inscrita em toda natureza.

A moral e o direito natural estao na obediéncia, livre e autbnoma, do sujeito ao Imperativo Categdrico.”

Nota-se que Kant admite leis juridicas, ligadas a ideia de liberdade, anteriores ao direito positivado, ou seja,
leis que obrigam a priori, sem interferéncia de regulamentacio humana, decorrentes da metafisica dos costumes e da
racionalidade pritica.

Kant objetiva apresentar uma regra de justica universal, sendo a razao inerente a0 homem, a justica impoe-se
como um imperativo da razio, de acordo com duas regras, quais sejam, a uma: “age de modo a tratar a humanidade,
na sua como na pessoa de outrem, sempre como fim, jamais como simples meio”. A duas: “age segundo uma maxima
que possa valer 20 mesmo tempo como lei de sentido universal”. Essas duas maximas se complementam dando base
para uma comunidade universal e um acordo universal de liberdade.

Com o sujeito cognoscente sendo o centro da teoria do conhecimento kantiano, o respeito a pessoa humana
foi elevado a um patamar de valor ético absoluto.

Com efeito, Kant enfatizou o papel da mente no processo de conhecimento, uma vez que defendia ser o
intelecto provido de categorias inatas (nogdes de espaco e tempo) e, ao captar os dados brutos oferecidos pelos
sentidos, este sistematizaria as informacoes de acordo com as categorias.

2 LOCKE, John. Ensaio sobre o entendimento humano. Lisboa: Fundagio Calouste Gulbenkian, 1999. v. 1, Livro 2.
» KANT, Immanuel. Critica da razio pratica. Trad. Rodolfo Schaefer. Sao Paulo: Martin Claret, 2005.
% SOARES, Ricardo Mauricio Freire. Elementos de Teoria Geral do Direito. S20 Paulo: Saraiva, 2013.

77 KANT, Immanuel. Critica da razdo prética. Trad. Rodolfo Schaefer. Sio Paulo: Martin Claret, 2005.
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Desse modo, o intelecto, ao sistematizar as informagoes de acordo com as categorias, criava o proprio mundo
a ser conhecido pelo “eu pensante”; e, nesta esteira, Kant defendia a existéncia de uma cultura e uma ética com
padroes universalmente racionais e, consequentemente, humanos.

As correntes de pensamento denominadas de Personalismo Etico e Atualista sio concepcdes diferentes acerca
do conceito de pessoa e que tém implicacdes na origem e na compreensao da dignidade humana.

De acordo com a teoria Vitalista ou Personalismo Etico, a dignidade tem como fonte o fato, tnico e exclusivo,
de alguém pertencer a espécie humana, em contraste, para os Atualistas a dignidade decorre do fato de o ser ter
caracteristicas moralmente relevantes, sendo condicoes inarreddveis para a caracterizacio da pessoa.

Ambos os pensamentos se contrapoem entre si quando valoram de forma diferente, para a definicio de
pessoa, ter ou ndo ter a presenca atual de capacidade para exercer a consciéncia, a linguagem, o pensamento, o
sentimento, a2 memoria, etc. A ideia pregada pela corrente atualista nio identifica pessoa e ser humano, nio € per si
que o ser humano € valorado e sim pelo valor moral dado as operagoes que € capaz de realizar (pensar, raciocinar,
sentir).

Com fundamento em Kant® embora apresente suas raizes mais remotas em John Locke, é que o presente
trabalho explica a corrente atualista. Para Kant, a definicio de pessoa humana vincula-se a questdo da liberdade
racional como centro da vida moral do ser, sem ingeréncia de valores externos ao préprio ser humano.

Nesse sentido, afirmam Culleton e Bragato®:

Em Doutrina do Direito, Kant conceitua pessoa como o individuo cujas acoes sio sujeitas a imputagio, caracterizando a
personalidade a partir de critérios morais, dependente da liberdade de um ser racional obediente as leis morais. Desse
modo, Kant introduz no conceito de pessoa mais do que a mera racionalidade, elemento suficiente na clissica definicio
de Boécio. Para Kant, a personalidade caracteriza-se ainda pela moralidade dos seres racionais, que consiste na sua sub-
missao, pela prépria condicio de seres autonomos, a lei, ou seja, no agir segundo a representacio das leis morais, cujo
fundamento é o proprio homem, como fim em si mesmo.

Entende-se, portanto, que nao sio todos os seres que se encaixam na definicio de pessoa, ou seja, sO sao
pessoas aqueles que estio em condicdes de agir moralmente (nos moldes da lei), tendo a responsabilidade por seus
atos. O exercicio de direitos e a assuncio de responsabilidades, requisitos da personalidade para Kant, dependem da
possibilidade de se expressar a vontade autdnoma.

Logo, no pensamento kantiano, pessoa, enquanto ser moral difere, por vezes, de ser humano, ser corporal,
nem todo ser humano é pessoa, uma vez que um deficiente intelectual, por exemplo, que nio estd apto a expressar
de maneira livre sua vontade e o proprio agir moral é humano, mas nao pessoa.

Tem-se, em Kant, que o fundamento da dignidade humana é a autonomia, pelo fato de que o conceito de
pessoa estd ligado ao de moralidade, diferindo pessoa de ser humano, na medida em que estes nao se encontram
aptos a agir segundo representacoes de leis e, mesmo os que se encontram com tal aptidio, podem, em decorréncia
de diversos fatores, ter a capacidade de autodeterminacio e consciéncia tolhidas. Assim sendo, dignidade decorre da
autonomia e esta € caracteristica essencial do conceito de pessoa nos ensinamentos de Kant.

O dever moral (age como se 2 maxima de tua agao pudesse ser tornada lei universal) vem da vontade autdnoma
e tem como fundamento o0 homem, um fim em si mesmo. O ser humano, segundo Kant, é um fim em si mesmo, nunca
um instrumento, isso por que o ser humano € capaz de agir moralmente.

Embora Kant defenda a existéncia de um principio pritico da razio que direciona a vontade humana e
entenda que a natureza racional existe como fim em si mesmo, o seu conceito de dignidade nio se dirige a todos os
seres humanos.

% Thbid.
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Ja a teoria raciovitalista considera a dignidade como um atributo pertencente a qualquer ser humano
independente do gozo de determinadas caracteristicas. Nessa linha de raciocinio, inadequado € o termo dignidade da
pessoa humana, sendo mais apropriado o termo dignidade humana.

Nessa teoria, o conceito de pessoa abarca caracteristicas encontradas em qualquer membro da espécie
humana, independentemente de ser adulto e sauddvel. Para maior compreensio, interessantes sio as palavras de
Culleton e Bragato™:

Essa perspectiva é adotada, segundo Junges, pela antropologia personalista, que apresenta a concepcao de ser humano
mais condizente com a bioética, porque, a0 chamar o ser humano de pessoa, leva em conta, de forma integral, as seguintes
estruturas: 1) estrutura somdtica ou corpo humano: o corpo humano € entendido como materialidade (o cadiver),
como estrutura bioldgica de tecidos, 6rgios e fungdes e como evento pessoal ou forma de expressio do sujeito; 2)
estrutura psiquica: no dominio psiquico, comeca a se constituir o homem interior e a delinear-se a interioridade propria
de cada um, a consciéncia e a reflexibilidade; 3) estrutura espiritual (contestada por correntes materialistas): dimensao
que transcende a verificabilidade empirica e que dd sentido a vida individual de cada ser humano. Tais estruturas
antropoldgicas asseguram a identidade ontoldgica do ser humano, pois sio o substrato da natureza humana, sendo, per
se, suficientes para considerar o ser humano pessoa.

As estruturas apresentadas acima (corporal, psiquica e espiritual) estdo em relacio com o mundo, outrem e a
transcendéncia, o ser humano € um ser em constante relacio. Isso nao quer dizer que o ser humano nio subsista em
si mesmo, uma vez que a relacdo nao apaga o existir em si do humano. Nesta concepgio, as propriedades humanas
citadas por Kant (consciéncia, autonomia, responsabilidade, etc.) nascem das relacdes com o mundo e tudo o que
nele existe.

Dessa forma, ser humano e pessoa sao conceitos idénticos e a dignidade ¢ um atributo inerente a condicio
de nascer pertencente a espécie humana, independente do vinculo com o meio externo.

Por todo o exposto, entende-se que a teoria raciovitalista melhor apresenta o conceito de pessoa para o
contexto atual da ciéncia juridica, um contexto neoconstitucionalista. De fato, vive-se em um momento em que 0
Estado, criado para regulamentar a vida em sociedade, deve ser limitado no exercicio de sua atividade, uma vez que
o Estado absolutista ji foi superado na historia da humanidade. Além da limitacio ao poder estatal, caracteristica
marcante deste Estado pés-moderno é a efetividade dos direitos fundamentais, pois, somente com a efetividade deste,
¢ possivel alegar a dignidade da pessoa que vive e se relaciona no dmbito de um Estado soberano.

2 CONCLUSAO

A pesquisa em leitura objetivou entender o conceito do termo pessoa, sendo este componente do Principio
da Dignidade da Pessoa Humana. Para tanto, diante de uma linha histérica, iniciando pela antiguidade até a atualidade
pos-moderna, marcada pelo neoconstitucionalismo, o termo pessoa foi analisado.

Com efeito, durante a Idade Antiga, a no¢io de quem era ou nio cidadio estava separada do sujeito individu-
almente considerado, uma vez que o status de cidadio decorria de um munus pablico, ou seja, de um agir politico,
atribuido pela polis grega ou civitas romana. Logo, nesse periodo, ser humano e pessoa nio eram sindnimos.

Com o cristianismo, na Idade Média, o livre-arbitrio dos homens ensejou a ideia de nio impedimento, por
fatores exteriores, do exercicio de fé. Nascia uma nocio de liberdade negativa que influenciaria no surgimento dos
direitos fundamentais de primeira dimensio. De fato, a modernidade ji encontrou um reduto individual demarcado e
que era imune as intervencoes estatais. Na Idade Média, o termo pessoa nio era avaliado em um contexto social, uma
vez que o que imperava era a relacio do homem com Deus e nio com o proximo.

30" CULLETON, Alfredo; BRAGATO, Fernanda Frizzo; FAJARDO, Sinara Porto. Curso de direitos humanos. Sao Leopoldo: Ed. da Unisinos, 2009.
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Ja neste periodo, é possivel compreender as trés correntes influenciadoras do conceito de pessoa na
modernidade. De fato, o termo pessoa, conforme € entendido hoje, sofreu influéncia do pensamento grego, romano
e cristdo.

Entenda que a modernidade juridica é¢ marcada pela liberdade positiva, denominada de autonomia, expressada
pelo liberalismo, isto é, pela capacidade de criar as proprias regras de convivéncia, jd que o homem é detentor da
razio e, acrescida a isso, a p6s modernidade garante a efetividade dos direitos como instrumento da dignidade da
Pessoa Humana, tem-se o neoconstitucionalismo. Surge, entdo, a enorme importincia no conceito de pessoa.

Por isso, com o neoconstitucionalismo, aparecem novos sujeitos de direitos, a saber: os grupos excluidos,
minorias, hipossuficientes, vulneraveis. Nessa expressao do direito constitucional, o principio da dignidade da pessoa
humana assume valor fonte do ordenamento juridico.

Dentro desse contexto, o termo pessoa foi analisado, uma vez que é imprescindivel na compreensiao do
principio basilar do ordenamento, concluindo que a teoria raciovitalista melhor apresenta o conceito de pessoa para
a pés-modernidade vivenciada, uma vez que a logica do razodvel coaduna com o direito pds-moderno, apresentando
intervencoes axioldgicas e teleoldgicas exigiveis em cada caso concreto, tendo em vista que a vida humana é impar.

Diante disso, entende-se pessoa, sujeito de direitos, conforme a teoria adotada, todo e qualquer ser humano,
pelo simples fato de nascer, existir, independentemente da apresentacio de caracteristicas ou fatores sociais e
economicos.
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