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RESUMO: O presente artigo versa sobre o Projeto de Lei 6583/2013,
comumente conhecido como Estatuto da Familia, enquadrando-o como
um discurso reducionista, uma vez que pretende legalizar a familia
heterossexual como tnica constituicio familiar admissivel e protegida
pelo ordenamento juridico pétrio. O objetivo geral do estudo é apresentar
e discutir o PL em atencdo a pluralidade familiar, sinalizando a propositura
daquele como patente violagio as garantias fundamentais alcancadas ao
longo dos anos, em especial, pelos grupos de pessoas homossexuais. A
abordagem foi qualitativa, essencialmente bibliografica, € com método
indutivo. A titulo de conclusao, pontua-se que o PL se presta a interesses
ideologicos de um grupo minoritirio, uma vez que pretende legalizar
um conceito de familia inflexivel e exclusivista. Nessa ocasiao, mostra-
se, portanto, incompativel com a realidade contemporinea dos nicleos
familiares e, em especial, com o Estado Laico que nio pode admitir
discursos ideoldgicos e parciais na regulamentacio da sociedade.

PALAVRAS-CHAVE: Conservadorismo; Diversidade; Estado Laico; Familias
modernas.

ABSTRACT: The present article deals with Bill 6583/2013, commonly
known as the Family Statute, framing it as a reductionist discourse, since
it intends to legalize the heterosexual family as the only admissible family
constitution protected by the Brazilian legal system. The general objective
of the study is to present and discuss the PL in attention to family plurality,
pointing out its proposition as a patent violation of the fundamental
guarantees achieved over the years, especially by groups of homosexual
persons. The approach was qualitative, essentially bibliographical, and
used an inductive method. In conclusion, it is pointed out that the bill
favors the ideological interests of a minority group, since it intends to
legalize an inflexible and exclusivist concept of family. On that occasion,
it is, therefore, incompatible with the contemporary reality of nuclear
families and, in particular, with the Secular State, which cannot allow
ideological and partial discourses in the regulation of society.

KEY WORDS: Conservatism; Diversity; Modern families; Secular State.
RESUMEN: El presente articulo trata sobre el Proyecto de Ley 6583/2013,

comunmente conocido como Estatuto de la Familia, enmarcindolo
en un discurso reduccionista, ya que pretende legalizar a la familia




heterosexual como la tnica constitucion familiar permisible y protegida
por el ordenamiento juridico patrio. El objetivo general del estudio es
presentar y discutir el PL a la luz de la pluralidad familiar, sefialando su
propuesta como una patente violacion de las garantias fundamentales
logradas a lo largo de los afos, en particular, por grupos de personas
homosexuales. El enfoque fue cualitativo, esencialmente bibliografico y
con un método inductivo. A modo de conclusion, se senala que el PL se
presta a los intereses ideoldgicos de un grupo minoritario, ya que pretende
legalizar un concepto inflexible y exclusivista de familia. En esta ocasion,
se muestra, por tanto, incompatible con la realidad contemporinea de los
nucleos familiares y, en especial, con el Estado Laico que no puede admitir
discursos ideoldgicos y parciales en la regulacion de la sociedad.

PALABRAS CLAVE: Conservatismo; Diversidad; Estado Laico; Familias
modernas.
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INTRODUCAO

A familia contemporinea € resultado das inimeras transformacoes sociais, representando, por seu turno, as
mudancas de comportamento da sociedade em cada momento da histéria da humanidade. Dessa forma, no momento
atual, o conceito de familia expande-se para além do que era delimitado ha algumas décadas, deixando para trds um
comportamento hierarquizado e arcaico, abrangendo todas as formas de afeto.

Desvinculou-se, assim, de um conceito rigido e patriarcal, irrompendo em uma moderna perspectiva e
estrutura familiar, marcada pelos mais diversos tipos de conformacio. Nesse sentido, tem-se sobressaido o direito a
felicidade, ao afeto, a solidariedade e ao amor.

A familia abandonou a compreensio dogmdtica e imutdvel, dando lugar aos mais variados tipos de formacoes
familiares, cujo pilar sustentador dessas relagoes € o afeto. Assim, multiplicou-se o ambito do que se infere por familia,
abrindo intimeras possibilidades para sua constituicao, como as familias monoparentais, eudemonistas, recompostas
e homoafetivas.

No entanto, cumpre ressaltar que ainda existem aqueles que persistem em compreender a familia como uma
entidade composta apenas por um homem e por uma mulher, excluindo, por conseguinte, os mais variados tipos
familiares, principalmente, as familias formadas por pessoas do mesmo sexo, perpetuando conceitos arcaicos e ligados
ao modelo heterossexual-patriarcal.

Partindo-se da concepgio da familia como entidade plural, o presente trabalho se propoe a analisar o Projeto
de Lei n° 6583/2013, através da seguinte pergunta-problema: de que forma e em que medida o Estatuto da Familia se
apresenta como um retrocesso social, juridico e, até mesmo, politico?

Para fins de execucdo do presente artigo, busca-se discutir o Projeto de Lei n® 6583/2013 em atencdo a
pluralidade familiar, sinalizando a propositura deste como patente violacao as garantias fundamentais alcancadas ao
longo dos anos, em especial, pelos grupos de pessoas do mesmo sexo.

A pertinéncia da pesquisa decorre do fato de que, embora o PL remonte a data de 2013, ainda se encontra
em trimite junto 2 Cimara dos Deputados e sempre que colocado em pauta reverbera inumeras discussoes de cunho
politico e juridico, a0 passo que denota uma inclinacio ideoldgica de seus defensores e pode vir a implicar em um
retrocesso, uma vez que pretende legalizar um conceito de familia inflexivel e exclusivista, qual seja, uma conformacio
dada exclusivamente pela uniao de um homem e uma mulher.

Em relacio aos aspectos metodologicos, o estudo serd desenvolvido através de pesquisa bibliogrifica
e documental, contemplando obras dos mais diversos doutrinadores da seara do direito de familia, bem como as
legislacoes elaboradas ao longo dos anos e que cuidavam de parametrizar as institui¢oes familiares e os direitos ligados
as mesmas. Analisara, ainda, o texto do Estatuto da Familia, mais especificamente o seu art. 2° que trata da redu¢ao do
instituto familiar a conformacio heterossexual.

Quanto a abordagem, a pesquisa serd qualitativa, uma vez que busca analisar a realidade que circunda o tema
em pauta, valendo-se da associacao das evolucoes sociofamiliares com o ordenamento juridico patrio. No tocante aos
objetivos, serd descritiva, posto que busca descrever, explicar e esclarecer o problema apresentado, e exploratoria,
objetivando aprimorar as ideias através de informagdes sobre o tema em foco.

O presente artigo parte de uma breve exposicao sobre os aspectos sociojuridicos ligados a evolucio da
entidade familiar, remontando as conformagoes primitivas, onde a mulher era considerada propriedade do marido e
este, por seu turno, era o chefe e provedor familiar; adentrando na mudanca do papel feminino no ambito familiar
apos a revolugio industrial; chegando aos dias atuais com a repersonalizacdo das relagoes juridicas de familia.

Em seguida, ird discorrer brevemente sobre as multiplas familias do século XXI que sao albergadas pelo
ordenamento juridico pitrio, tratando da sua definicio e consequente previsio legal, especialmente sob o viés da
repersonalizacio do direito de familia como finalidade maior a ser observada quando da realizacio dos individuos
enquanto pessoa no ambito familiar.
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Ao final, examinar-se-d o Projeto de Lei n°® 6583/2013, especialmente o art. 2° que define entidade familiar
como o nucleo formado a partir da uniio entre homem e mulher, sob a tica dos embates juridicos e ideoldgicos que
circundam o tema. Para tanto, ird apresentar a decisao do Supremo Tribunal Federal (STF) quando do reconhecimento
da unifo estivel homoafetiva, bem como a edicio da Resolucio n° 175/2013 pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ)
que obrigou os cartdrios a formalizarem o casamento civil entre duas pessoas do mesmo sexo em contraponto ao
Estatuto da Familia, de modo a sinalizar a incidéncia do referido texto legal em um retrocesso social, juridico e politico
caso o mencionado projeto de lei seja aprovado e veiculado como lei ordinaria.

2 ASPECTOS SOCIOJURIDICOS DA EVOLUCAO DA FAMILIA

A concepgao juridica da familia brasileira possui base no direito romano e canénico, tendo a religido
significativa influéncia na sua forma de organizagio'. No direito romano, todos os membros da familia encontravam-se
sob a autoridade maxima do pater familias - o patriarca, o qual era, a0 mesmo tempo, chefe politico, juiz e sacerdote,
conforme preconiza Padre Antonio Vieira®.

O direito canodnico instituiu o casamento como sacramento, sendo a unica fonte de formacio da familia,
condenando as unioes livres. A Igreja Catdlica cercou o casamento de solenidades, dispondo de regras e condicoes,
como a indissolubilidade. Por conseguinte, o Estado, sob influéncia da Igreja e com o intuito de manter a ordem social,
passou a dirigir as unides amorosas, consagrando-as, 20 mesmo tempo, como um sacramento € um procedimento
formal’.

Por possuir uma economia tipicamente latifundidria, a estrutura familiar brasileira era composta por numerosos
individuos. Quanto maior a familia, maior a unidade de producio e melhores as condicoes de sobrevivéncia daquelas
pessoas’. Dessa forma, a familia tinha uma funcao econdmica, na qual todos trabalhavam sob a autoridade de um chefe’.
A formacao cultural e social do Brasil colonial também contribuiu para a consolidagio da familia patriarcal. Assistindo-
se a conformacio familiar indigena, a mulher era considerada propriedade do homem e, portanto, submissa a ele. A
continuidade dessa formagio permaneceu ainda com a colonizacio portuguesa, ao passo que o principal objetivo da
Coroa era tornar as terras brasileiras rentdveis e protegidas contra invasores®. Logo, 0 povoamento e a consequente
constituicdo de familias tinham um cardter meramente econémico e protetor.

Foi nesse contexto que se formalizou a percepcio de familia no Brasil, sustentando a esséncia patriarcal
e hierarquizada na qual o casamento se estruturava em razao do patrimonio, sendo conhecido como casamento
por conveniéncia’. Enquanto 2 mulher competiam os servicos domésticos e o cuidado dos filhos, estando, ainda,
subordinada ao marido, a0 homem cabia chefiar a familia, funcionando com um poder supremo e provedor®. A
familia circundava, assim, em torno do poder masculino sobre os outros membros que, por seu turno, submetiam-se
a autoridade paterna.
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Ressalta-se a invisibilidade da mulher diante da opressio que vivenciava no préprio ambito do lar, fator que
maculou a historia feminina com a desigualdade de género. O homem ocupava o dpice do escalonamento hierdrquico
enquanto a mulher detinha posico inferior. O poder masculino, fruto do processo cultural e social, fez prevalecer
degraus de hierarquia, onde a mulher seguia sempre ligada as regras de submissao’.

O casamento, nessa primeira oportunidade, s6 era possivel de uma relacio entre homem e mulher, ratificando
sua legitimidade, para tanto, no fato de que os filhos havidos daquela relacio eram legitimos ao passo que aqueles
gerados fora dela; nio o eram. Nesse sentido, Sousa e Waquim' afirmam que “da adocio do modelo familiar Ginico
pelo casamento, garantidor da fungio maior de transmissio de patrimonio e reproducio, decorria também a distin¢ao
da natureza de filhos legitimos e ilegitimos, de acordo com as circunstincias do seu nascimento”.

Por tal concepcio acerca da legitimidade da prole, é possivel pontuar que a legislacio apenas reconhecia
como familia aquela advinda do matrimonio, sendo todo vinculo amoroso concebido fora do dominio do casamento
chamado de concubinato e os filhos advindos desse vinculo ilegitimos.

Ademais, cumpre ainda salientar que outras formas de relacionamentos também eram excluidas da protecio
juridica e até mesmo rechacados pela moralidade social, a exemplo da unifo informal. Aduz Renata Raupp Gomes',
ao fazer uma andlise histdrica, que as conformacoes familiares que nio seguissem os padroes catolicos vigentes seriam
consideradas nio familiares. A autora afirma, ainda, que tal desconsideragio se daria em vista a0 monopélio ideolégico
oriundo dos colonizadores portugueses, traduzido nas suas praticas morais e religiosas e especialmente nas normas
codificadoras do direito de familia oriundo das Ordenagoes.

Como se percebe, a investigacdo acerca da familia brasileira sempre marginalizou as demais formas que nao a
legal e, antes disso, a religiosa (organizada conforme os padrdes catolicos vigentes).

Outro ponto que merece destaque e que se pode depreender das conformacoes familiares do passado € que
a formacio familiar, nesse primeiro momento, nio tinha preocupagio com o afeto e com a felicidade das pessoas que
constituiam seu principal ndcleo. Os interesses de ordem econdmica eram os principais e, arrisca-se até a sugerir, 0s
unicos motivadores que permeavam as instancias de nucleos familiares que, por seu turno, eram construidas com
suporte na aquisicio de patrimonio.

Contudo, essa realidade comecou a passar por mudangas com a Revolucio Industrial, quando as familias
migraram, a0s poucos, para os centros urbanos com o intuito de buscar empregos na industria'?. Diante da corrente
realidade, na qual a fun¢io economica nio tinha mais razio de ser, a familia adquiriu uma nova formacio; perdendo
o carater de producio e diante da dificuldade de acesso a recursos financeiros, compactou-se e passou a consistir em
um nucleo menor, composto pelos pais e poucos filhos®.

Com a Revolucio Industrial, a figura feminina tornou-se também fonte de subsisténcia. Ainda que as atribuicoes
familiares e domésticas restassem mantidas, a mulher passou a ocupar espacos outrora ocupados exclusivamente pelos
homens e também comecou a contribuir com o sustento do lar. Entretanto, em que pese essa pequena “revolucio”,
a conformacio familiar ainda se mantinha assentada na ideia patriarcal e hierarquizada do século passado. Para tanto,
pode-se mencionar o Codigo Civil de 1916 que, assim como as normas anteriores, manteve a restricio da familia ao
matrimonio, sendo qualquer outro arranjo discriminado'.

® QUINTAS, Fitima. A mulher e a familia no final do século XX. 2. ed. Recife: Massangana, 2005.
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Atenta-se que, 2 medida que a necessidade social evoluia, legislacbes esparsas foram sendo editadas para
contemplar o avango das relagoes familiares. De acordo com Orlando Gomes®, a evolucio do direito de familia
caminhava no sentido de se eliminar o despotismo marital, uma vez que procurava dividir entre os conjuges a direcao
da familia.

Nesse caminho de evolugio, o Estatuto da Mulher Casada (Lei n° 4.121/1962) representou um grande marco,
uma vez que a mulher passou a ser considerada absolutamente capaz, construindo sua propria identidade. Observa-se
que tal avango normativo ¢ um passo relevante nao apenas do ponto de vista social, mas também politico, pois essas
seriam, mais a frente, consideradas como chefes de familia, o que dard ensejo a conformacio da familia monoparental.

Em momento posterior, cita-se a Lei do Divorcio (Lei n° 6.515/1977) que instaurou a dissolugio do vinculo
matrimonial, o que representou um grande progresso, ji que os matrimOnios nao seriam mais uma instituicao eterna,
0 que, como visto, comprometia a felicidade dos seus membros que deviam se manter casados mesmo infelizes.

Dill e Calderan'® pontuam que a evolucio da humanidade e do préprio pensamento desta, o que era aceitivel
antigamente, ja nio goza de mesma aceitacio, chegando até mesmo a ser abominado pela atual sociedade. Em virtude
disso, os autores afirmam que “dentro dessa caminhada evolutiva, o Direito precisa necessariamente acompanhar os
anseios sociais, sob pena de transformar-se em letra morta™’. Dai o principal mote das evolucdes normativas.

Sob o ponto de vista constitucional e, portanto, mais abrangente, a promulgacio da Constituicio Federal de
1988 comportou as maiores modificagdes no ambito familiar, acolhendo, para tanto, os anseios da sociedade ao abrir
o leque de formagao das familias e ao abandonar as acepcoes retrogadas.

A Carta Magna, considerando que a familia ao longo do século XX se modificou, alterou a exclusividade do
ambito matrimonial, trazendo inovagdes constitucionais, tais como; a igualdade entre os cOnjuges (art. 226, §5°, CF),
a igualdade do direito entre os filhos sejam eles concebidos na conjectura do casamento ou fora dele (art. 227, §6°,
CF), o reconhecimento da unido estivel e da familia monoparental (art. 226, §§ 3° e 4°, CF). Prop0s-se, ainda, uma
organizacio conduzida por um sistema mais democritico entre os seus membros na qual se tutelava a dignidade das
pessoas que a compoe. Afirma Paulo Lobo™:

A repersonalizacio das relacoes juridicas de familia é um processo que avanga, notivel em todos
os povos ocidentais, revalorizando a dignidade humana, e tendo a pessoa como centro da tutela
juridica, antes obscurecida pela primazia dos interesses patrimoniais, nomeadamente durante a
hegemonia do individualismo proprietrio, que determinou o conteudo das grandes codificacoes.

No tocante 2 legislacdo especifica e diante dos inimeros dispositivos normativos civis que ja nio dispunham
de aplicagdo pritica, uma vez nio compactuavam com o texto constitucional de 1988, instituiu-se o Codigo Civil de
2002. Tal codificacio cuidou de superar os ideais patrimonialistas e individualistas ante a troca do cerne valorativo
do patrimdnio para o afetivo. Nesse sentido, cumpre ressaltar alguns pontos relevantes: o estabelecimento do fim do
endosso ao patrio poder, representado pela figura do homem como chefe da familia, uma vez que se passou a adotar
o poder familiar, exercido em concomitéincia pelos conjuges (arts. 1.566 e 1.567, CC/2002), tendo em vista a paridade
entre 0 homem e a mulher no contexto familiar; outro ponto fundamental ¢é a ratificacio da igualdade entre os filhos
independente da origem de sua filiacao (art. 1.596, do CC/2002)".

5 GOMES, Orlando. Direito de familia. 3* ed. Rio de Janeiro: Forense, 1978.
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Depreende-se, entio, que a familia de cariter eminentemente conservador teve sua caracteristica alterada
ao longo da histdria, fato que tenta a legislacio assimilar em seu constante processo de construcio. Hd uma busca
incessante de alcancar os fatores sociais e culturais que estdo sempre a frente das normas. Acerca do ponto Giselda
Maria Fernandes Novaes Hironaka® proclama que a legislacio pétria tem se mostrado incapaz de acompanhar a
evolucio e a velocidade dos multiplos arranjos familiares que se apresentam na sociedade.

3 AS MULTIPLAS FAMILIAS DO SECULO XXI ALBERGADAS PELO ORDENAMENTO JURIDICO PATRIO

A Constituicao Federal de 1988, como visto, foi um grande marco na desconstru¢io da concepgio tradicional
de familia, uma vez que provocou a repersonalizacio do direito civil, induzindo novos valores e desvinculando a
familia do modelo arcaico e convencional para ampliar consideravelmente o seu conceito (vide art. 226, CF/88)*".

O século XXI inaugura o discurso sobre a felicidade dos membros que compdem a familia. A respeito do tema
assevera Carlos Eduardo Pianovski*:

Transforma-se o sentido da protecio juridica da familia, na medida em que se privilegia a relagao
coexistencial concreta de seus componentes em detrimento da tutela de um ente abstrato e trans-
pessoal. As causas desse fenomeno nio residem, como € 6bvio, simplesmente em uma vontade do
legislador, mas, sim, na concreta mudanca ocorrida no dmbito das funges e da estrutura da familia
a0 longo do século XX.

A sociedade pés-moderna, uma vez que se desprende das amarras clissicas do momento histdrico anterior,
prioriza a felicidade individual de cada membro, abandonando a concepgao tradicional de familia que, como visto,
era tipicamente patriarcal e hierdrquica. Houve, assim, uma reestruturacio do corpo social que passou a valorizar a
pessoa de forma singular.

Sobre a questio, Braganholo® afirma que “a repersonalizacio do direito de familia deve ser entendida no
sentido de redimensionar conceitos até entio estabelecidos e de repor o individuo na posicio central de sujeito de
direitos”. Uma vez que a familia ¢ composta por integrantes que agora devem ter respeitados seus interesses individuais,
deixa-se para trds a estrutura retrograda, a qual nio consistia em um ambiente adequado para a concretizagio da
dignidade humana, uma vez que os seus membros, especificamente as mulheres e os filhos sequer dispunham de
direitos. Dessa forma, a familia reformulou-se e revelou-se como um espaco de realizagio pessoal de cada integrante
familiar no qual hé a garantia de direitos a cada um de seus membros.

Na atualidade, fala-se em uma diversidade familiar, fruto do reconhecimento da concepgio pluralizada da
familia. O alicerce dessas formacoes familiares € o afeto, sendo o sujeito livre para escolher constituir ou nio sua
familia nas mais variadas conformacdes. Nesse interim, cumpre uma andlise mais detalhada sobre os novos modelos
familiares, onde os interesses afetivos de seus componentes se sobrepéem a manutencio, a qualquer custo, da
entidade familiar cldssica. Nesse sentido, destacam-se as familias monoparentais, eudemonistas, recompostas ou
mosaicos e homoafetivas.
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A familia monoparental estd tutelada na Constituicio, recebendo a defini¢io de entidade familiar formada por
qualquer dos pais e seus descendentes, detendo apenas um dos pais a titularidade do vinculo familiar®. As causas de
formacao dessa vertente de familia sdo diversas, podendo ser mae solteira ou pai solteiro com sua prole bioldgica ou
adotiva, em virtude da morte de um dos genitores, do divorcio ou a dissolucido de uma uniao estavel®.

A familia eudemonista é resultante da Constituicio Federal de 1988 na qual o principio da dignidade da
pessoa humana tornou-se o norte da contemporaneidade. Nessa configuragio familiar, o fator primordial € a felicidade
individual de cada membro, buscando-se acolher a satisfagio pessoal de cada integrante em detrimento da familia
como um todo. Observa-se, assim, que nessa conformagdo o sentido da prote¢io juridica familiar se desloca da
instituicao propriamente dita e passa para o sujeito®.

A estrutura familiar cldssica abriu espago para uma nova perspectiva de familias, despontando para a
construcao da individualidade dos integrantes na tentativa de ser feliz. A familia eudemonista representa o viver em
familia hodierno, em que se busca a felicidade do sujeito, a supremacia do amor, resvalando no deslocamento do eixo
fundamental do patrimonio para o individuo?. Assim, o referido arranjo familiar tem o afeto como fortalecedor do
pleno desenvolvimento do ser humano no seu intento de se realizar como pessoa.

Diante da dinamicidade dos relacionamentos surgiram novos modelos familiares decorrentes dos divorcios
e das dissolugoes das unioes estdveis, denominadas de familias recompostas, mosaicos, pluriparentais, reconstituidas
ou ensambladas®. Essas familias formam-se com o casamento ou unido estavel de um casal, no qual um deles ou
ambos tém filhos procedentes de outra relagio. Assim, um ou ambos jd vém de uma relagio anterior, trazendo para a
nova familia seus filhos, aparecendo nesse contexto a figura do padrasto, da madrasta, do enteado e da enteada, sendo
estes os sujeitos das familias recompostas.

Nessas familias ha uma complexidade nas relagoes, uma vez que os filhos passam a conviver com o padrasto
ou a madrasta que adentram na esfera das funcoes domésticas tipicas do seu pai ou da sua mie biolGgica, mas por
outro lado, ndo deixam de ter o amparo familiar destes que continuam com o poder familiar. Dessa maneira, verifica-
se que a estrutura da familia recomposta decorre da fusio de duas familias com caracteristicas e modos de relagio
distintos, estabelecendo diversos vinculos e ocasionando a multiplicacio de pessoas que ocupam os mesmos lugares
e exercem funcoes semelhantes, acrescendo as dificuldades de compreensao destas relagoes.

Outro tipo de conformacio familiar que ganhou espaco nas discussoes juridicas e visibilidade na sociedade
foram as homoafetivas. Em que pese, em um primeiro momento, terem sido alvo de muita relutincia e nio
reconhecimento juridico, uma vez que a Constituicio Federal de 1988, ao ter concedido legitimidade apenas para
unioes estdveis entre homem e mulher, deixou de albergar a figura daquelas unides formadas por pessoas do mesmo
sexo”.

Nesse diapasao, configurou-se uma longa resisténcia jurisprudencial para admissao das familias homoafetivas,
as quais nao podiam ser negadas diante da realidade social. Porém, apds inimeros embates juridicos, o Supremo
Tribunal Federal® (STF) reconheceu a unido homoafetiva como legitima, equiparando-a a uniao estavel constituida
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por pessoas de sexo diferentes, uma vez que o referido relacionamento estd apoiado no afeto e deveria, pois, ser
chancelada como entidade familiar.

Outrossim, o posicionamento do STF sobre a questao, em momento posterior, acabou dando azo aos pedidos
de reconhecimento de casamento civil, uma vez que a propria Carta Magna nada falava a respeito do casamento,
diferentemente da unido estdvel cuja conformacio heterossexual estava expressa no texto da lei. Empds inimeros
embates politicos e juridicos, o Conselho Nacional de Justica (CNJ) posicionou-se em consonancia a0 STF, removendo
obsticulos administrativos encontrados por aquelas pessoas que desejassem oficializar a sua unido e eleva-las a um
patamar juridico normativo mais amplo, como € o caso do casamento civil. Para tanto, o CNJ editou a Resolugio
n° 175/2013, determinando aos cartérios que realizassem casamento entre casais do mesmo sexo®. Dessa forma,
aos casais homoafetivos foi concedida a tutela do direito de familia, resguardando-os, por exemplo, nas questoes
patrimoniais e sucessorias.

Tem-se, pois, pelas conformagoes apresentadas que a ordem constitucional se descurou de proferir o
casamento como Unico tipo de familia, declinando, assim, dos valores que justificavam a norma de exclusio, passando
a privilegiar a afetividade como fundamento comum a todas as entidades, necessiria para realizacio dos seus
integrantes®. Portanto, as inimeras transformagoes designam a repersonalizacio das relagoes familiares com o intuito
de atender aos anseios dos individuos, nio enfraquecendo o instituto da familia, mas reformulando-a com o escopo
de auferir a afetividade como o centro de sua formacao.

Outrossim, mesmo diante dos avangos normativos ligados as novas conformacoes das familias, reconhecendo
e sobrelevando a felicidade dos sujeitos que irdo constituir as entidades familiares, é preciso pontuar que a omissio do
constituinte no tocante a formacao familiar do caput do art. 226 ainda d4 margem as discussoes politicas, uma vez que
tal questdo ndo fora tratada juridicamente e legislativamente de forma apropriada. E o que se denota pela propositura
do Projeto de Lei n° 6.583/2013, popularmente conhecido como Estatuto da Familia que pretende alcancar nao
apenas as unioes estiveis, mas também os casamentos civis como entidades familiares formadas por um homem e
uma mulher.

4 PROJETO DE LEI 6583/2013 (ESTATUTO DA FAMILIA): UM CONFLITO POLITICO E JURIDICO

O Projeto de Lei 6583/2013, comumente conhecido como Estatuto da Familia, foi proposto pelo Deputado
Anderson Ferreira (PR/PE), integrante da bancada evangélica, no ano de 2013, sendo composto por quinze artigos
com o fulcro de promover a valorizacdo e o fortalecimento da entidade familiar através de politicas publicas. Dentre
inimeras questoes polémicas que abrangem tal PL, a de maior repercussio juridica e politica, para fins do presente
estudo, gira em torno do art. 2°. Eis o seu texto na integra:

Art. 2° Para os fins desta Lei, define-se entidade familiar como o nucleo social formado a partir
da unido entre um homem e uma mulher, por meio de casamento ou uniio estivel, ou ainda por
comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes™.

Ao revés do constituinte, que foi omisso quanto a formagao familiar do matrimoénio civil, o Projeto de Lei
visa por fim ao imbrdglio juridico ao propor que a familia siga a mesma formacio das unides estaveis previstas no art.
2206, § 3°, da CF. Em contrapartida, consoante exposto em linhas anteriores, ¢ preciso pontuar que o STF, em 2011,
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% LOBO, Paulo Luiz Netto. A repersonalizacio das relagoes de familia. Revista Juridica Consulex, Ano VIII, n. 180, jul. 2004, p. 58-63.

% BRASILIA. Cimara dos Deputados. Projeto de Lei n° 6583/2013. Dispoe sobre o Estatuto da Familia e d outras providéncias. Disponivel em: http://www.
camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao =597005. Acesso em: 05 dez. 2019.

353



354

reconheceu a unido estivel entre pessoas do mesmo sexo, o que torna a propositura do PL ainda mais polémica, pois
vai de encontro ao posicionamento e a decisao vinculante proferida pelo Supremo.

A discussdo acerca do Estatuto das Familias merece destaque, pois suscita a seguinte reflexdo: a quem se
destina, de fato, essa lei, uma vez que a entidade familiar ja passou por inimeras alteracdes e nio mais se limita a
concep¢io cldssica de outrora?

O argumento utilizado pelos que compactuam com o projeto de lei é o “insulto” que o matrimdnio vem
sofrendo atualmente, sendo o contexto social atual responsavel por isso. Alegam a necessidade de valorizacao da
entidade familiar por meio de politicas publicas que efetivem o art. 226 da Constituicdo Federal.

Nesse azo, o Deputado Federal Sostenes Cavalcante®, da Frente Parlamentar Evangélica, chega a afirmar que
a lei nao chancela comportamentos decorrentes de afetos contrdrios a0s “bons costumes”, como se esses fossem
idénticos aqueles definidos pela religiio pessoal de cada membro da sociedade. Afirma, ainda, que a proposta visa
unicamente o que determina a Constituicio, ou seja, de que a base da familia seja composta por um homem e uma
mulher, rechacando qualquer outra, uma vez que seria inconstitucional®. Na justificagio do deputado fica nitido o
carater conservador que o mesmo pretende conferir as familias.

O Projeto de Lei 6583/2013 trouxe a baila 0 questionamento acerca da sua constitucionalidade, uma vez
que, considerando como entidade familiar aquela formada por um homem e uma mulher, acabaria por discriminar
os relacionamentos homoafetivos os quais ji haviam sido contemplados pelos Tribunais Superiores quando estes
firmaram entendimento no sentido de considerd-los familia e, portanto, detentores de direitos.

£ preciso, pois, chamar a atencdo que nio se trata unicamente de uma questao de hierarquia normativa,
seguindo-se o raciocinio normativo-hierarquico de Kelsen®. Ao revés, trata-se de ordem de interpretacio normativa
com vistas a concretizacio e potencializacio dos direitos fundamentais daqueles individuos que compoem as
instituicoes familiares nas suas mais diversas acep¢des, como preceituado por Dworkin diante de casos que remetem
a um impasse interpretativo®’.

O STF, ao emitir decisio favordvel ao reconhecimento da unido estivel entre pessoas do mesmo sexo, valeu-
se de uma base principioldgica: igualdade, liberdade, dignidade e seguranca juridica. Essa inclinacdo principioldgica
para suprir uma ineficicia normativa pode ser explicada, nas palavras de Bezerra e Silva®®, quando chamam a atencao
ao fato de que o Tribunal, diante da impossibilidade de seguir um padrio moral uninime, usa critérios de ordem
subjetiva, invocados naquele contexto especifico, mas que, por seu turno, valem-se da dinimica juridica, ou seja, da
realidade social diante da repercussio e amplitude das consequéncias juridicas.

Essa dinamica juridica seria melhor compreendida pela teoria da norma juridica de Arnaldo Vasconcelos® que
dispoe que o Direito se constitui de fato, de valor e de norma, logo, nao pode ser compreendido sem a consideracio
desses elementos de forma conjunta e sem uma decorréncia logica. Em que pese os principios serem dotados de
elevado cariter axioldgico, a decisio do STF foi acertada no sentido de buscar a compatibilidade do ordenamento com
a realidade social. “Invalidar” a decisio do STF seria, portanto, um retrocesso juridico, social e, até mesmo, politico.

Afinalidade perquirida pelo STF pode ser observada no voto dos seus ministros diante de casos anilogos, como,
por exemplo, a Arguicao de Descumprimento de Preceito Fundamental n® 132, onde o Ministro Ricardo Lewandowski
sustenta a existéncia de outras formacoes familiares para além da familia tradicional, sendo fundamentadas pelo afeto
e pela felicidade individual de cada um de seus membros. Veja-se:
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A ninguém ¢ dado ignorar - ouso dizer - que estio surgindo, entre nds e em diversos paises do
mundo, ao lado da tradicional familia patriarcal, de base patrimonial e constituida, predominante-
mente, para fins de procriacio, outras formas de convivéncia familiar, fundadas no afeto, e nas quais
se valoriza, de forma particular, a busca da felicidade, o bem-estar, o respeito e o desenvolvimento
pessoal de seus integrantes™.

Ratifica o Ministro Marco Aurélio de Mello que para haver o reconhecimento de uma entidade familiar campre
aos participes da relacio demonstrar a vontade de estabelecer uma vida comum promovendo a felicidade individual
de cada membro. Logo, observa-se que o posicionamento dos ministros do STF, nos mais diversos casos®, delineia-
se em conformidade as constituicoes familiares e, portanto, aos anseios dos individuos a concretizacio da realizacio
pessoal.

Afere-se que o judicidrio brasileiro, através de jurisprudéncia, jd havia definido que a unido entre pessoas do
mesmo sexo constitui familia e que, por conseguinte, seriam albergadas por politicas puablicas. Desta feita, o Estatuto
da Familia, sob a égide de um discurso conservador, representa uma tentativa de reduzir os direitos concedidos as
familias homoafetivas pelo Poder Judicidrio, por ndo levar em consideracio os diversos arranjos familiares.

Salienta-se, ainda, que o Brasil ¢ um pais que nio pode misturar religido com leis, pois imiscuir ambas cuidaria
de ferir as bases estruturais do Estado que, por seu turno, deve ser laico e desprovido de ideologias, ji que estas
poderiam implicar na exclusio de grupos minoritarios.

Sustentam Tayla Post e Nathdlia Costa*? que “o Estatuto da Familia constitui, pois, uma guinada conservadora
por parte de um Congresso que assiste o fortalecimento cada vez maior de bancadas religiosas que tentam lhe impor
suas agendas”, ou seja, funda-se em uma pauta reducionista, ocasido em que se pauta em ideologias e crencas religiosas
para restringir o conceito de familia aquele difundido pela Biblia®. O Congresso, em atencio 2 laicidade do Estado,
deveria permanecer imparcial a essa questdo e, nio, o contrario.

O Estatuto da Familia parece tentar reagir ao posicionamento do Poder Judicidrio e a atual configuracio da
sociedade, tentando impor por lei ordindria o tipo de familia que podera ser protegida pelo Estado, limitando o texto
da Constituicio.

A Comissao de Diversidade Sexual da Ordem dos Advogados do Brasil* langou uma nota publica contra o
Estatuto da Familia afirmando tratar-se de uma manobra politica, numa tentativa de afrontar as decisoes judiciais.
Arrematou, ainda, que a escolha sexual de cada pessoa encontra guarida no principio da dignidade da pessoa humana
(art. 1°, inciso III, CF) e da igualdade (art. 5°, caput, CF), nio devendo ser utilizada como um fator de discriminacio.
Nesse contexto, o referido projeto de lei parece compreender uma resposta de um grupo insatisfeito com vistas a
realizacio de alguma medida para reverter o que hi muito se encontra consolidado no corpo social.

Constata-se, pois, que hd uma dualidade de discursos. De um lado, uma parte da sociedade mais conservadora
defende o projeto de lei como forma de recobrar e garantir a conformagio classica familiar, enquanto de outro protege-
se a pluralidade familiar e, portanto, a continuidade das suas amplas vertentes. Nas palavras de Daniel Albuquerque
de Abreu®:
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Se, de uma perspectiva, alguns Parlamentares defensores do Estatuto da Familia ancoram-se na
Constituicio Federal e no norte de principios de uma sociedade, pluralista e sem preconceitos,
tais como a dignidade da pessoa humana, para sustentar a literalidade do art. 226 do texto consti-
tucional e a vontade do Constituinte de 1987-1988, que inseriu no texto a expressio “o homem e
a mulher”; de outra, um conjunto de Deputados de opinido contriria aponta que a CRFB/88 e os
principios constitucionais - dentre eles a igualdade, a dignidade humana, o respeito a diversidade,
a vedacio a discriminacio - sio limites a0s que entendem ser uma interpretacio reducionista de
familia.

Ao tentar categorizar as familias com a delimitacio de um casal formado por um homem e uma mulher e
excluir determinados tipos, estaria deslegitimando-se uma instituicao social que busca agregar, oportunidade em que
se incorreria, também, na intervencio da vida intima das pessoas. A familia atual é vista por uma perspectiva pluralista,
o0 que agasalha os mais diversos arranjos familiares.

5 CONSIDERACOES FINAIS

Por todo o exposto, é possivel depreender que a transi¢io da economia agriria a economia industrial atingiu
irrefutavelmente o contexto das familias, evidenciando que a industrializagio promoveu a transformacao daquelas, as
quais deixaram de ser uma unidade de producio, diante da transfiguracio dos papéis antes estabelecidos.

Portanto, a familia, outrora ampla e hierarquizada, retraiu-se para o ambito quase exclusivo de pais e filhos
em decorréncia do exaurimento da atribui¢io economica, sendo agora campo de desenvolvimento de valores morais,
afetivos e de assisténcia reciproca. Desvinculou-se, por conseguinte, do modelo convencional, implicando uma
ressignificacio do seu conceito.

Desse modo, hi uma diversidade familiar na contemporaneidade, fruto do reconhecimento da concepcio
pluralizada. O alicerce das formagoes familiares sobrepoe-se ao vinculo matrimonial, biolégico e econdmico, tendo
0 sujeito uma protecio maior diante de sua preponderincia no ordenamento juridico. Como consequéncia, as
possibilidades de suas formacoes nao se encontram restritas a0s modelos preexistentes (na legislacao e na constituicio).

A familia é um elemento da sociedade, atualmente plural, com indmeras formagoes, na qual o afeto é o
componente propulsor de sua constituicao, devendo ser definida sob a 6tica da diversidade, correspondendo, assim,
aos anseios do corpo social. Vale ressaltar que a propria Constituicao Federal de 1988 em seu art. 226 nao restringe a
conformacio familiar, ao contrrio, alberga a pluralidade familiar.

Considerando-se, portanto, toda a construcao historico-social das entidades familiares e as inimeras decisoes
dos tribunais superiores no sentido de reconhecer e garantir direitos a essas instituicoes pode-se afirmar que o Estatuto
da Familia foi elaborado com fins meramente religiosos, oportunidade em que sinaliza a conceituacio de entidade
familiar nos moldes unicamente cristao, deixando de lado os mais variados arranjos familiares. Evidencia-se, pois,
uma possivel tentativa de violacao da laicidade do Estado, posto que, por meio de uma lei ordindria, tenta-se burlar
a imparcialidade estatal acerca da institui¢io familiar, engessando-a e a colocando em contraponto com a realidade
plural.

Impor uma estrutura Unica de familia representa, portanto, um retrocesso grandioso e uma involucio
historica, ja que desconsidera todos os esfor¢os da nagdo para as conquistas atuais. O projeto de lei em debate, ao
tentar estabelecer um posicionamento antidemocratico, limita e restringe a concessao de direitos a0os homossexuais.
Evidencia, ainda, a exclusdo de um grupo de pessoas, validando o preconceito e fomentando um discurso de 6dio
ligado a esses individuos. Excluir as demais conformagoes familiares é nio enxergar a realidade, € retirar a dignidade
(humana).

Em que pese ainda se encontrar em trimite junto a Cimara dos Deputados, o projeto de lei em comento




muito provavelmente padecera por inconstitucionalidade, ocasiio que levanta um debate que diverge da decisdo do
Supremo Tribunal Federal que cuidou de ampliar direitos e concretizar garantias fundamentais outrora negadas as
instituicoes familiares compostas por pessoas do mesmo sexo.

Por outro lado, se o projeto de lei for aprovado, pode-se estar diante de um retrocesso social, juridico e,
até mesmo politico, uma vez que os tribunais superiores ji se posicionaram a favor do reconhecimento das familias
homoafetivas. Logo, uma lei que tem como pauta central um discurso reducionista e discriminatdrio acerca da
constituicio familiar poderia causar um atraso na protecio de direitos (individuais) visto que retoma valores
ultrapassados e revoga garantias constitucionais ji concedidas sendo o PL incompativel com o sistema democritico
brasileiro atual, o qual mostra-se plural e abrangente.
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